Zapis €. 1/2014
Z verejného zasedani Zastupitelstva mésta Kostelec nad Orlici, konaného
v pondéli dne 17. 2.2014 v salu SK Rabstejn v Kostelci nad Orlici.

PFitomni: 20 -  Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova (pfichod 18:41), Jelinkova, Karlicek,
Kinsky, Kschwendova, Langr, Lerch, Mottl, Pavli¢ek, Sejkora, Svatek (pfichod 18:07), Seda, Slaj, Zizkova

Omluven: 1 - Hubalek
Neomluven: 0

(prezencni listina je soucasti zapisu)
JEDNANI

zastupitelstva mésta zahajil starosta mésta Ing. Jifi Barto$ v 18:03 hodin, pozdravil vS§echny pfitomné
a konstatoval, Ze je pfitomna nadpolovi¢ni vétSina ¢lenl zastupitelstva mésta a zasedani je tedy
usnasenischopné. Jednani bylo fadné a v€as svolano a jeho konani bylo dostateénym zplsobem
zverejnéno.

Do pracovniho predsednictva byli navrzeni:

Ing. Jifi Barto$ - starosta
Ing. Lubo$ Lerch - mistostarosta
Mgr. Jaroslav Brandejs - tajemnik

Dotazy: zadné

Pro: 18 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Jelinkova, Karli¢ek, Kinsky, Kschwendova, Langr, Lerch,
Mottl, Pavligek, Sejkora, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Pracovni pfedsednictvo bylo schvaleno.
Zapisovatelkou byla jmenovana pani Pavla Turynkova.
Ovérovateli zapisu byli jmenovani:

pan FrantiSek Sejkora
pani Zuzana Kschwendova

Dotazy: zadné
Pro: 18 - Bartos$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova, Langr, Lerch,
Mottl, Pavli¢ek, Sejkora, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0
Zdrzel se: 0

Ovérovatelé zapisu byli schvaleni.

Do navrhové komise byli jmenovani:

pan Petr Cernohorsky prfedseda
Ing. Lubo$ Mottl Clen
pan FrantiSek Kinsky Clen

Dotazy: zadné

Pro: 18 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Jelinkova, Karli¢ek, Kinsky, Kschwendova, Langr, Lerch,
Mottl, Pavligek, Sejkora, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Navrhova komise byla schvalena.



Bartos: Zapis z pfedchoziho jednani byl ovéfen, avSak v€era v noci ve 23:37 byla podana
elektronicka namitka proti tomuto ze strany pani Kschwendové, nebyla odlvodnéna, pouze, ze
navrhuje namitku oproti zapisu z minulého jednani zastupitelstva, takze prosim pani Kschwendovou.
Kschwendova: Takze vzhledem k tomu, Ze jsem se dostala k tomu zapisu az tak pozdé a vzhledem
k tomu, Ze se moje poznamky liSily se zapisem, tak jsem si vyzadala na sekretariatu v minulém tydnu
zvukovy zaznam z toho jednani a protoze se liSil vic, nez jsem pfedpokladala, tak jsem se rozhodla
podat namitku. Oproti zvukovému zaznamu se bohuzel ten zaznam li§i nejen formou, ale i obsahem.
Ja jsem predpokladala, ze ty zmény v tom znéni mohou byt tfeba zhorSenou kvalitou zvukového
zaznamu nebo chybou zapisovatelky, ale vétSinu téch zmén, vtom znéni jsem bohuzel nasla
v projevu a odpovédich pana starosty, takZze jsem jako opustila ten pfredpoklad, Zze to je vinou
zvukového zaznamu nebo tim zapisem. Pfestoze je mi teda lito, Ze my nemGzeme, my ostatni, ktefi
tady mame projev, Zze nemlizeme néjakym zplsobem zasahnout do stylistiky, ale to by mi ani tak
nevadilo. Pfekvapilo mé, Ze jsou v textu vypoustény celé véty a vyznamové ménény. Odpovédi, ja
jsem samoziejmé meéla zapisky své z jednani pouze z velké ¢asti z toho dotazu, kdy ja jsem se ptala
na ohnostroj, tam skute¢né je to tak, Zze zatimco tady jsem si poznamenala a ovéfila zvukovym
zaznamem, Ze ta odpovéd znéla, zda je ohfostroj ve finale drazsi nez 90 tisic, mi bylo zodpovézeno,
Ze to tak neni a v zapise se objevuje, Zze to tak skuteCné je. Zména se tyka v podstaté celého
odstavce, potom tam postradam néjakou vétu ve svém projevu, kdyZ jsem se potom divala na dalSi
¢asti toho zapisu, tak tam chybély v pfedchozim projevu ohledné kotelny, néjaka véta pani Fiedlerové,
kterou jsem nepochopila, pro¢ tam chybi a zménily se tam &astky. Je tam zména mimo jiné tedy, i
kdyz jsem se bavili o hospodareni, tak tam je 30.9., pfestoze by tam mélo byt k 30.6.. Ja bych chtéla,
jako mne skute¢né zarazil ten rozsah a ja bych chtéla teda pozadat pana starostu o vyjadreni k tém
zménam v tom zapise.

18:07 pan Svatek pfrisel

Bartos: Takze, zapis byl pfepisovan pani Kubcovou, poté pani Hrabinovou, nebo pani Turynkovou?
Ne? Jenom pani Kubcovou. Tak, byl pfepisovan jenom pani Kubcovou. Ja zasahuji pouze do svych
prispévkl, ostatni mé vibec nezajimaji, je to véc prepisu. Takze, ja jsem si korigoval svUj pfispévek,
ostatni ne v zadném pfipadé, takze jestli jsou zmény nebo nejasnosti nékde jinde, tak pfese mne toto
nejde. Ja jsem, ano, svoje pfispévky si hlidam nebo opravuji, ale to pouze v tom slova smyslu, aby se
obsahove nelisily oproti tomu, co jsem fekl. Mozna néjaka zaména slov asi ano, abych nevypadal pred
obcany, ktefi to pak &tou, podle pfepisu, aby to nevypadalo jako, ze to je n&jaky neurovnany a tak
dale, takze ano svUj pFispévek si kontroluji. Ja na tohle tedka nemuzZu Uplné do detailu odpovédét,
protoze potfebuiji to, co jsi ted tady Fekla, si to poslechnout a na nejbliz§im dal§im zastupitelstvu je to §
95 odst. 2 zakona o obcich, zastupitelstvo k tomuto pFijme opatfeni. Cili je $koda, Ze jsi to poslala
pozdé, kdybys to poslala dfiv, tak bych si to ur€ité pfe€etl a mohli jsme to tady dneska rozhodnout, ale
na daldim zastupitelstvu podle zdkona zastupitelstvo k tomu pfijme opatfeni. TakZe ja si to poslechnu,
potfeboval bych od tebe tedy asi pisemné, ¢eho se to vieho tyka, abych na tom mohl pfisté reagovat.
Kschwendova: Ono je trochu problém vtom, Ze jsem reagovala tak pozdé, to je pomérné Casovée
naro¢na zalezitost, slovo od slova si to jako znamenat. Ja si myslim, zZe by bylo vhodné, teda kdyby ta
oprava zapisu probéhla ze strany budto sekretariatu, rozhodné jako podle mne, abych ja nad tim
travila x hodin tim, Ze budu pfepisovat zapis nebo poznamenavat si poznamky, neni tam toho malo,
skute€né se tam liSi Castky a dalSi véci. Ja jsem si, nez jsem si vyzadala ten zaznam zvuku, jak jsem
si pravé nebyla jista jakou formou, jaky formy Upravy jsou pfipustné, proto jsem si divala do
metodického doporuceni €innosti Uzemnich samospravnich celkd, ten paragraf, ktery jsi jmenoval, tak
na ten jsem narazila a konzultovala jsem to teda s pravnikem ministerstva vnitra, kde jsem byla
upozornéna na to, Ze skute€né zasahy mohou byt pouze na urovni té stylistiky.

Bartos: Ano.

Kschwendova: Pokud se tam méni Castky a méni se tam prosté forma odpovédi, tak to mi jako
stylistika nepfijde v Zadném pfipadé teda a neumim si pfedstavit, Ze by do toho takto zasahovala
zapisovatelka. Z mé strany musim fict, Ze samozfejmé zadam o opravu toho zapisu tak, aby to bylo
v souladu s tim zvukovym zaznamem a ve mné to teda bohuzel musim fict, budi nedtvéru k tomu, jak
asi vypadaji Upravy téch zapist pfedchozich.

Bartos: Jsou tam ovéfovatelé zapisu, ktefi zapis ovéfi a maji moznost taky si tu zvukovou nahravku
vzit. Zapis ovéfen byl, takze jenom na vysvétlenou, takze do pfistiho zastupitelstva to bude podle tvé
zadosti a zastupitelstvo, pfisti zastupitelstvo o tom rozhodne.

Kschwendova: Ja bych jesté chtéla dodat k tém ovérovatelim, tam samozfejmé i dnes jsem
ovéfovatelem ja, délali jsme ovéfovatele uz kazdy z nas, tam samoziejmé nikdo neni na tom Casové
tak, aby slovo od slova prochéazel, a hlidame si usneseni a ty s nejvétsi pravdépodobnosti, jak jsem na



to divala, tak usneseni se to netyka. Ale spousta dulezitych informaci tady probiha v diskusi, ktera do
toho nema jakoby, nema zasah do téch usneseni, ale taky je to dulezita.

Barto$: Co se tyCe piepisu toho zapisu jako takového, tak nemyslim si, Ze doslovny pfepis je vhodny
k vefejné prezentaci obéanim, nicméné je potfeba zménit asi jednaci fad zastupitelstva, kde toto neni
zakotveno, abychom jednoznaéné deklarovali, jestli zapis ma byt doslovny nebo ma byt volny nebo
néjaky jiny. Upozoriuji teda, Ze my jsme rarita v celém, snad ja nevim republice, to nemGzu Fict, ale
tady v celém Sirokém okoli, protoze takovéto podrobné zapisy nikdo nema, ale asi to nevadi ni¢emu,
pro€ taky. Ale musime si do toho jednaciho fadu zanést to, jak si to zastupitelé predstavu;ji.

Seda: Ja se teda zeptam, pokud tomu dobfe rozumim, tak ten zapis na méstském uradé vznika tak,
Ze je na jednani zastupitelstva jmenovan zapisovatel, ten zapisovatel ten zapis pofidi ze zvukové
nahravky, dokonci ho a da ho panu starostovi, aby si pan starosta zkontroloval svoje vystoupeni?
Bartos$: Ne.

Seda: Ne.

Bartos: Takhle to neni.

Seda: Aha.

Bartos: Obé zapisovatelky si svlj projekt, ktery pak prepiSou, kontroluji a vypoustéji stylisticky
nevhodna slova a nebo, aby ta véta davala néjakym zplisobem smysl. Do tohoto ja nezasahuju, ja
zasahuju do svého prispévku.

Seda: No tak to je ono ne?

Kinsky: To znamena, Ze zasahujete do toho zapisu.

Bartos: Ano.

Kinsky: Do svého projevu.

Bartos: Ano.

Kinsky: Ne, Ze se do toho nezasahuje, zasahuje.

Bartos: Ne, ja jsem fikal od zacatku, Ze ja zasahuju do svého projevu, Ze si ¢tu, co jsem Fekl, upravim
podle toho, aby to vypadalo navenek srozumitelné a jasné.

Kinsky: J& si myslim, Zze by se do zapisu zasahovat nemélo. Myslim, ze nikdo tady, protoze jak se tak
rozhlizim, jsme vSichni pomérné gramotni, tzn. samoziejmé, Ze tam neni tfeba zaznamenavat, kdyz
nékdo udéla hmmm a aaaaa, ale napfiklad mUj soused ma vzdycky velmi perfekiné pfipraveny svij
projev, to co fika vzdycky velmi perfektné naformulované a jeho projev urcité neni tfeba upravovat a ja
myslim, ze mnozi dalSi také ne, ja si myslim ze, ja to povazuji za véc, teda to, co jsem ted slysel,
musim fFict, Zze mi trochu schazi slov. Zasahovani do zapisu je prosté zasadné nepfipustné, zvlast
pokud se jedna o tak dulezité véci jako jsou ¢astky, ¢i ménit smysl véty v tom, Ze nasledné zni jinak.
Pokud by k tomu mélo dochazet, ja to mohu fict pouze ze zkuSenosti, které mam ze zastupitelstva o
stupen vys, to znamena z krajského, tam kdyby dosSlo k nééemu takovému, tak je to o vyvolani davéry
a nedUvéry vedeni mésta, v tomto pfipadé kraje. Ja musim fict, Ze sam za sebe jsem tim zasadné
poboufen a véc vyjadfuje teda, mam v umyslu nebo skoro bych mél v umyslu, samoziejmé, Ze je to
skoro prace nadlidskd, ale zkontrolovat vSechny zapisy, které tady byly udélany. To je zhruba to, co
bych k tomu chtél fict.

Fiala: Ja bych se obratil na ten §95 odstavec 1 zakona o obcich, ktery fika, co v zapise ma byt, pocet
pritomnych zastupitell, schvaleny pofad jednani, pribéh a vysledky hlasovani a pfijata usneseni. A
v jednacim fadu ¢lanek 13 mame v odstavci 5 dalSi skute¢nosti, které vyplynou z pfipominek a dotaz(
zastupitel(l a ob&anl a pfipadné uUkoly, které z toho vyplynou. Ja uz jsem tady také nékolikrat napadal,
ted mazu konkrétné Fict, ze ervnové zastupitelstvo, kde jsme jednali o pfenosu pravomoci ha radu
v ramci rozpoctovych zmén. Ja jsem zde tady vytvofil nékolik dotazt, mam ten zapis tady nékde, ted
to rychle nenajdu, kdyz jsem tady kladl otazky vedouci ekonomického odboru, ona mi na né
odpovidala a tyto otadzky, tam je jedina otazka, jak to je ode mne, jak to je moznost upravit do 100.000
K&. Takze tady také zasahy jsou, ja si myslim a my jsme se na jednom zastupitelstvu dohodli, na
besedé, je to mozna vic jak rok, Ze tady se nebude do zapisu psat to, Ze ja souhlasim s tim, co Fekl
ten a ten nebo ta a ta zastupitelka, je to zbyteéné, Ze tam ten podstatny obsah toho, co kdo vyjadfil
zastupitel, ob&an prosté bude. To co jste, pane starosto fekl, Ze pFisti zastupitelstvo, zadkon tady jasné
fika, Ze o tom ma rozhodnout nejbliz§i zasedani, a to je dneska. Jediné pak musime pfijmout
usneseni podle mne, ze to rozhodnuti se odklada zastupitelstva na pFisti mozné zastupitelstvo, my
musime dneska o tom, o téch namitkach, které byly podany rozhodnout a pokud nechceme
rozhodnout nebo nemame podklady, abychom opravnéné rozhodli, jestli je to tak nebo onak, tak pak
bychom méli pfijmout usneseni, Ze to posouvame na dalSi zastupitelstvo, tj. v dubnu 2014.

Bartos: Ja se domnivam, Ze kdyZ ta namitka vznikne pfimo na tom zastupitelstvu, které se kon3, tak
vyjadfit se k tomu, co tady pani Kschwendova fikala, je potfeba az pfisté, protoZe ja nevim, fikala mi o
mém projevu, o jejim projevu, ja nevim, jak na to reagovat, protoZe ja si to musim poslechnout, a kdyz
tedka tady fekneme, jak to ma byt, tak j& nevim, jak by mélo zastupitelstvo rozhodnout, protoze



nemate asi nikdo dalSi objektivni informace o tom, jestli co tady pani Kschwendova fikala, Ze to tak je.
Tak asi byste si, kdo chce, tak si ten zapis poslechne, ja si ho urcité poslechnu a nevim teda, jestli
rozhodnout ted, kdyz je tam napsano na nejbliz§im konani zastupitelstva, a kdyz to vzniklo ted, tak
pro mne je nejbliz§i konani zastupitelstva dubnové. Je mi to celkem jedno, nevadi mi to, fikam to
upfimné, je mi to jedno, ale ja se k tomu musim vyjadfit samoziejmé. Prosim.

Blazkova: Ale nevidim tady nic proti tomu, aby to usneseni vzniklo, Ze byla pfijata namitka a opatfeni
bude feSeno na pfistim zastupitelstvu, protoze vznikla pravé ted.

Bartos: Ja fikam, Ze se to pfisti zastupitelstvo musi otevfit, aby tady byly z jedné i z druhé strany
adekvatni navrhy nebo sdéleni, takZze dneska Vas navrh na usneseni pane Fiala?

Fiala: No navrh na usneseni, za prvé, ze zastupitelstvo bere namitku podanou pani zastupitelkou
Kschwendovou na dneSnim jednani zastupitelstva a o této namitce bude rozhodnuto na pf¥istim
zasedani, tj v dubnu 2014.

Bartos: Ano, dobfe. Takze zastupitelstvo.

Fiala: Pardon, vSichni teda vime, Ze to nemUzeme ted rozhodnout?

Bartos: Ne, to nejde.

Fiala: To snad vSichni chapeme, ano? Takze to musime vSechno potvrdit, Ze toto zastupitelstvo
nebylo schopno, a Ze rozhodneme na pfistim v dubnu.

Bartos:

ZM bere na védomi namitku pani Kschwendové na zapis z jednani zastupitelstva ze dne
9.12.2013.

Pro:19 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova, Langr, Lerch,
Mottl, Pavlidek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

ZdrZel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

ZM rozhodne o namitce pani Kschwendové na zasedani dne 28.4.2014.

Pro:19 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova, Langr, Lerch,
Mottl, Pavligek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

ZdrZel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

Bartos: Nyni pfistoupime k programu, takZe program, ktery byl vyvé&Sen vefejnosti ve zndmost, tam se
teda v bodé 2, pfidava jeden bod, ktery byl vlastné v ten patek, kdy se to vyvéSovalo, tak nebyl znam,
jestli bude nebo nebude. V utery doslo k jednani, ze kterého vznikly zavéry, takze ten bod tady dnes
na zastupitelstvu byt maze. Takze ja bych prec€etl navrh na dnesni jednani:

Navrh programu jednani:

1. Majetkové zaleZitosti

a) Prodej pozemku mésta parc.€. 2012/8, kat.u. Kostelec nad Orlici

b) Prodej pozemku mésta parc.¢. 1533/4, kat.u. Kostelec nad Orlici

c) Komplexni pozemkové Upravy Castolovice

d) VyfeSeni pfistupu k pozemku mésta parc.¢. 687/3, kat.u. Kostelec nad Orlici

e) Re$eni vlastnickych vztaht k ¢&asti pozemku parc.8. 1217/2 spoleénosti ZOPOS
Prestavlky a.s., kat.u. Kostelecka Lhota

f) Prodej obsluznych ploch v areédlu byvalych kasaren v Kostelci nad Orlici

g) Prodej budovy bez &.p., €.e. v arealu byvalych kasaren v Kostelci nad Orlici

h) Navrh na zruSeni prodeje bytové jednotky €.p. 1045

i) Prodej budovy byvalé zakladni Skoly, kat.u. Kostelecka Lhota

j) Investice a generalni opravy v oblasti komunikaci

k) PInéni investi€nich akci za rok 2013




2. Ostatni odbory MU

a) Zprava za oblast Skolstvi, kultury a sportu za rok 2013

b) ZruSeni bodu €. 5 usneseni ZM ze dne 13.12.2010

¢) ZruSeni bodu €. 5 pism. c) usneseni ZM ze dne 17.6.2013
d) Prehled rozpoctovych opatfeni schvalenych RM

e) Rozpoclet mésta na rok 2014

f) Sankce ze smlouvy najemni

3. Rdzné
a) Zprava o Cinnosti Méstské policie Kostelec nad Orlici za rok 2013

b) Zprava o Cinnosti JSDH Kostelec nad Orlici — mésto za rok 2013
c) Petice ob¢anu ke zméné dopravniho znaceni v ul. Nerudova

Dotazy:
Fiala: Ja bych se zeptal, my jsme dostali na posledni chvili mimofadny bod sankce.

Bartos: Ano, to je ten bod 2f).

Fiala: A ten byl vyvésen?

Bartos: Ne, ja jsem to na zacatku fikal, Ze do tohoto programu pfibyl tento bod. Jesté dotaz ma
nékdo? Tak kdo je pro precteny program?

Fiala: Technicka pfipominka.

Bartos: Prosim.

Fiala: Dle jednaciho fadu, jestlize je tady mimofadny bod jednani, ktery nebyl vyvésen, je potfeba o
ném nejprve hlasovat, zda bude pfipustén do hlasovani a pak se hlasuje o celém novém navrhu
jednani.

Bartos: Dékuji za pfipominku. Prosim budeme hlasovat o tom, zda bod 2f) mize byt na dne$nim
jednani zastupitelstva.

Pro:19 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Jelinkova, Karlidek, Kinsky, Kschwendova, Langr, Lerch,
Mottl, Pavlidek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Bod byl pfidan do programu.

Nyni pfistoupime ke schvalovani celého programu tak, jak jsem ho navrhl.

Pro:19 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova, Langr, Lerch,
Mottl, Pavlidek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

ZdrZel se: 0

Program byl pfijat.

1. Majetkové zalezitosti

a) Prodej pozemku mésta parc.€. 2012/8, kat.u. Kostelec nad Orlici (predloha a
komentar Tomas Dolek)

Dolek: Dobry veéer, pan [ EENNNNIEGgGgEEEEEEE | «-t.0. Kostelec nad Orlici zada o

odkoupeni pozemku mésta parc.C. 2012/8 v kat.u. Kostelec nad Orlici pro soukromé ucely, uvadi
napfiklad skladovani drfeva, jedna se o tento pozemek. Komise vystavby prodej pozemku
nedoporucila z ddvodu, Zze pozemek ve skute¢nosti zasahuje do zahrady ve vlastnictvi pana

, coZ je tady a komise vystavby doporuéuje jednat s panem [l ohledné narovnani
skute€ného stavu. Jedna se vlastné o tento zeleny pas a zasah vlastné do jeho zahrady za jeho

5



plotem. Navrh feSeni: RM doporucuje ZM nesouhlasit s prodejem pozemku mésta parc.c. 2012/8
v kat.u. Kostelec nad Orlici.

Dotazy: zadné

Dal8i navrhy: zadné

ZM nesouhlasi s prodejem pozemku mésta parc.¢. 2012/8 v kat.u. Kostelec nad Orlici.

Pro: 19 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova, Langr, Lerch,
Mottl, Pavlicek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

b) Prodej pozemku mésta parc.¢. 1533/4, kat.u. Kostelec nad Orlici (predloha a
komentar Tomas Dolek)

Dolek: Pan |GGG <ostc'cc nad Orlici 7ada o odkoupeni pozemku parc.&.

1533/4 v kat.i. Kostelec nad Orlici. Uvadi, Zze se jedna o pozemek, ktery tésné pfiléha k jeho
pozemk(m v jeho vlastnictvi a rodinnému domu. O pozemek se historicky stara. Byl vyvéSen zamér
na prodej pozemku, nikdo jiny se na tento zamér nepfihlasil. Cena obvykla v této lokalité 100K&/m?,
jedna se o tento pas, tady jsou jesté zbyvajici méstské pozemky pro pfipadnou napf. stavbu chodnik(
v budoucnu, takze tam méstu zlstava pro tento GCel prostor a jedna se o toto. Navrh feSeni: RM
doporuCuje ZM souhlasit s prodejem pozemku parc.€. 1533/4 — trvaly travni porost o vymére 88m?
v kat.u. Kostelec nad Orlici panu h 517 41 Kostelec nad Orlici za
dohodnutou kupni cenu 8.800 K& RM doporu€uje ZM schvalit kupni smlouvu na irodel iozemku

arc.C. 1533/4 — trvaly travni porost o vymére 88m? v kat.u. Kostelec nad Orlici panu
_, 517 41 Kostelec nad Orlici za dohodnutou kupni cenu 8.800 K&.

Dotazy: zadné

DalSi navrhy: Zadné

ZM souhlasi s prodejem pozemku parc.6. 1533/4 — trvaly travni porost o vymére 88m*
v kat.i. Kostelec nad Orlici panu *

B z= kupni cenu 8.800 K&.

Pro: 19 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova, Langr, Lerch,
Mottl, Pavlidek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

ZM schvaluje kupni smlouvu na prodej pozemku parc.C. 1533/4 — trvaly travni porost o
Lymére 88m’ v kat.i. Kostelec nad Oriici s
I

Pro: 19 - Bartos, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Jelinkova, Karli¢ek, Kinsky, Kschwendova, Langr, Lerch,
Mottl, Pavlidek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.



c) Komplexni pozemkové tGpravy Castolovice (pfedloha a komentai Tomas Dolek)

Dolek: Na zakladé komplexnich pozemkovych Uprav Castolovic, bylo zji§t&no, Ze hranice
katastralniho Uzemi mezi mé&stem Kostelec nad Orlici a Castolovicemi prochazi sttedem vodniho toku,
coz je nepfipustné. Proto dochazi k posunu (narovnani) hranic katastralniho uzemi, pfi¢emz mésto
Kostelec nad Orlici po zaméreni ziska cca 982m? pozemku. Jedna se o tuto ¢ast vyznacenou modfre.
Tady je ta situace, ja to oto¢im, abyste védéli, kde se pohybujeme. Navrh feSeni: RM doporucuje ZM
schvalit zmé&nu obecni hranice mezi katastralnim uzemim Castolovice a katastralnim uzemim Kostelec
nad Orlici.

Dotazy:
Blazkova: Tady se nic nevyrovnava finanéné?

Dolek: Ne.

Dal8i navrhy: zadné

ZM schvaluje zménu obecni hranice mezi katastrélnim tuzemim Castolovice a katastralnim
tuzemim Kostelec nad Orlici.

Pro: 19 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova, Langr, Lerch,
Mottl, Pavlidek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

d) VyreSeni pfistupu k pozemku mésta parc.€. 687/3, kat.u. Kostelec nad Orlici
(pfedloha a komentar Tomas Dolek)

Dolek: Vlastnici pozemku parc.¢. 687/2 o vyméfe 675 m?, tzn. toto modré, jednali s vedenim mésta o
moznosti odkoupeni &asti jejich pozemku parc.¢. 687/2 z divodu vyfeSeni a zachovani pfistupu
k pozemku mésta parc.¢. 687/3, toto je pozemek mésta, toto pozemek vlastnikd, ktery je mimo jiné
vyuzivan jako pfistup ke garazim situovanych v jeho jizni ¢asti. Pro tento u€el musi byt vyhotoven
geometricky plan, ktery pozemek o velikosti cca 95m?, jednalo by se o toto, oddéli a dostane své
parcelni Cislo. Spoluvlastnici souhlasi s prodejem &asti pozemku za cenu 100K&/m?. Cena celkem po
zaméfeni cca 10.000,-K&. Rada mésta dne 9.12.2013 nesouhlasila s vyhotovenim geometrického
planu na déleni pozemku parc.€. 687/2 (zahrada) v kat.u. Kostelec nad Orlici za u€elem vyfeSeni a
zachovani pfistupu k pozemku mésta parc.€. 687/3 v kat.u. Kostelec nad Orlici. Vzhledem k tomu, Ze
se jedna o pohyb s pozemkem, je potfeba rozhodnuti zastupitelstva.

Navrh feSeni: RM doporuéuje ZM nesouhlasit s odkoupenim €asti pozemku parc.&. 687/2 - zahrada o
velikosti cca 95m? v kat.u. Kostelec nad Orlici.

Dotazy:
Bartos: Co se ty€e tohoto pozemku v tom vnitrobloku, tak my tam mame jako mésto skute¢né velky

kus toho pozemku a vidite, Ze knému nevede znaSeho pozemku ta pfistupova cesta, tj.
z Jungmannovy ulice. TakZe navrh tady byl takovy, Ze vlastnici bytovych jednotek SVJ Jungmanova
odkoupi od pana [l ktery navrhoval Méstu &astku 500Ké/metr (ta modra ¢ast). Tak se s nim
dohodli a tuto €ast si koupili do svého vlastnictvi za 100K&/metr. Radi by, aby tu pfistupovou (tu
vyte€kovanou) cestu, abychom si odkoupili do naseho vlastnictvi, aby byl zachovan pfistup na nas
pozemek.

Ob¢an: Dobry vecer, ja jsem tady zastupce bytového domu ¢&. 400. Uz to tady bylo vysvétleno panem
starostou, jak to vzniklo, protoze ten spor stim panem |l vzniknul tak, Ze nam zacal
vyhrozovat, ze ten pfistup k naSemu domu Uplné zahradi, a Ze se na néj nedostaneme, protoze kdyz
byl prodavany ddm €. 400 do osobniho vlastnictvi, tak vibec nebyly v t& smlouvé vyfeSeny, nevim,
ktery rok to byl, ja jsem se tam pfist€éhoval 92, 93, nebyla vyfeSena pfistupova prava na tu cestu, bylo
to v soukromém vlastnictvi, uz v dobé prodeje toho &inzaku. Takze my jsme vysli vlastné vstfic a
dohodli jsme se s tim panem, Ze jsme to misto Mésta koupili a ted’ jde o to, ze vlastnici téch garazi
jsou tfi nebo ¢&tyfi aplné jini lidi nez ktefi bydli a jsou vlastnici téch bytd a prakticky by bylo od véci, aby
ta pfistupova cesta k naSemu domu a k vaSemu pozemku mésta parc.C. 687/3 a 687/1, ktera je ted



vedle hasi¢arny bylo méstské. Tak jsme navrhli, jestli by Mésto odkoupilo pravé tu pfistupovou cestu.
Ale bylo to zamitnuto.

Kinsky: Smim se zeptat?

Bartos: Urcité.

Kinsky: Existuje néjaky racionalni divod pro to nemit vstup na vlastni pozemek? Pro Mésto tedy.
Barto$: Ja o Zadném nevim.

Kinsky: No protoze se zamita ten prodej, ten odkup.

Bartos: To odkoupeni. Ne, nezamita, to je navrh z rady zastupitelstvu, neodkoupit to.

Kinsky: To znamena, Ze Mésto si naprosto s klidem uzavre svllj pozemek uvnitf vnitrobloku a je mu to
jedno, at se déje, co se déje. To je navrh rady.

Bartos: Vite co, v radé sedi sedm lidi a vSichni také nemuseji mit stejny nazor, feknu takto, ale vystup
z rady je, Ze rada mésta doporucuje zastupitelstvu mésta neodkupovat.

Kinsky: To znamena, Ze se v pfipadé vlastnici tohoto pozemku rozhodnou tu cestu znepfistupnit, se
jini obyvatelé tohoto mésta nedostanou ke svym garazim. Rozumim tomu spravné? To znamena,
Mésto vyjde tém vlastnikim.

Bartos$: Prosim vas, mluvte jenom jeden, mluvi pan Kinsky.

Kinsky: To znamena, Ze Mésto svym obyvatelim timto mlze zplsobit, Ze se nedostanou do svych
garazi.

Bartos: Mlze zpUsobit.

Kinsky: Protoze pokud se maijitelé pozemkl rozhodnout tu cestu zahradit, protoZe to je jejich,
samoziejmé, Ze jesté existuje zakon o tom, Ze pokud je tam cesta vefejna tak, ze musi byt pfistupna,
atd. To samoziejmé existuje, ale mné se to kazdopadné zda zvlastni, tudiz j& jestli dovolite, hlasuji
proti tomu rozhodnuti.

Seda: Ja vim, Ze se o tom na radé diskutovalo, tomu jednani jsem pfitomen byl, na radé jsem tenkrat
byl a skute¢né se tam hovofilo i o tom, ze vlastné pravo toho majitele pozemku uzavfit tu cestu je
v podstaté nemozné, protoze ja sam vim z vlastnich cest, kde je prokazatelné dlouhotrvajici cesta, tak
ze zakona nelze zamezit pFistup vlastnikim jak pozemk, tak nemovitosti, které jsou za touto cestou.
Takze z toho s nejvétSi pravdépodobnosti, pokud si dobfe vzpominam, vychazelo i rozhodnuti naSich
radnich, Ze vlastné neni potfeba se touto otazkou zabyvat, protoze tento prostor zavfit neni mozné.
Krom toho je to také mozno fesit tim, ze si to mohou odkoupit eventuelné vlastnici, ktefi bydli v téch
domech. Hlavni status quo, pokud si dobfe vzpominam, bylo to, ze ten pozemek zavfit pravné nelze.

18:41 pani Furdova pfisla

Kinsky: Dovolim si jeSté otazku, jako je tam v katastru uvedena pod timto Cislem cesta? Jakou
kategorizaci méa ten pozemek?

Seda: | to je dost zasadni.

Kinsky: Protoze v pfipadég, Ze tam cesta neni. Prosim?

Dolek: Je to zahrada.

Kinsky: Takze to mUzou uzavfit naprosto bez mrknuti oka.

Bartos: J4 se domnivam, Ze to jako cesta vedené neni, protoZe je to jeden celistvy pozemek, takze je
to jako zahrada.

Seda: V tom pfipadé to miizou vlastnici toho pozemku uzavit.

Lerch: Proto tady je jedna nova informace, kterou jsi tady vyslovil Jirkou. Ti, kdo maji tam tu garaz,
nejsou obyvateli toho vaseho domu, coz je pro mne dost dlilezité pro to rozhodovani a ja. Dobre.
Bartos: Je tam sedm garazi, co ja vim a tfi jsou majitelé, ktefi nejsou SVJ €.400. Rikam to dobfe?
Lerch: Takze ostatni, vSichni tam garaz maji od vas. Ja jsem to pochopil tak, ze nikdo z vas tam tu
gardz nema a takze beru zpét.

Obgan: Ne.

Bartos: Tak. Ano?

Seda: To znamend, Ze v pfipadé toho eventualniho odkupu, je ted ta nabidkova cena téch 100K¢&
stejné, jako jste kupovali vy?

Obc¢an: Ano, pfesné tak.

Seda: Misto t&ch 500 K&.

Ob¢an: Podstata toho sporu je to, Ze jsme kupovali v roce 92, 93 ten &inzak, ty byty, nikdo nam
nefekl, Zze nemame pfijezdovou cestu k tomu c&inzaku. To mélo zafidit Mésto, aby my jsme méli
prijezdovou cestu, to nikdo nevédél, ted se to teprve rozfeSilo, zjistilo, kdyZz jsme kupovali ten
pozemek, Ze jsme vlastné neméli pfijezdovou cestu. To mélo zajistit Mésto, kdyZ nam prodavalo ten
¢inzak.

Seda: O kolik metri se jedna, pane Dolku, prosim?



Dolek: Cca 95.

Seda: Cirka 9.500 K&?

Bartos$: Ano.

Seda: Dé&kuii.

Barto$: Po geometrickém zaméreni je to skute€né ten obdélnik vyteCkovany, co tam mate, je to tak,
jak to Fika pan Dolek.

Seda: A ten geometricky plan bude platit kdo? To je stanovené, domluvené je to?

Dolek: To je vyvolané jakoby, Ze to chce Mésto, tak by to mélo platit Mésto.

Seda: Geometrak plus pozemek, vypracovani toho geometrického planu stoji kolik, abychom vé&déli?
Dolek: Kolem 3.500 KE&.

Seda: TakZe se bavime o 12, 13 tisicich, ano? Dé&kuji.

Bartos$: Prosim?

Obgéan: Muzu je$té navazat na to, Ze 13.2. nam byl doporu¢en dopis od odboru spravy majetku mésta
pani Eva Novotna a na zakladé rady mésta si nas dovoluji pozvat na schizku k projednani odprodeje
nebo pronajmu pozemku mésta za hasi¢skou zbrojnici €. 687/3, coz je vlastné to vSe okolo.

Bartos: Ano, ale toto pfedchazelo dneSnimu rozhodnuti zastupitelstva, pokud dnesni rozhodnuti
zastupitelstva bude takové odkoupit, tak tato schiizka pada. Abyste o tom védéli, ano?

Obc¢an: Ja chci tady pfedem Fict, Ze nesouhlasime ani s odprodejem ani s pronajmem.

Bartos: Cili s odkoupenim, ani s pronajmem té nasi plochy vam?

Obéan: Nez jsme miuvili s panem [l bylo by to v klidové fazi, jak to bylo, ted jsme viastné
koupili tento pozemek a my jsme vam jako vysli vstfic jako Méstu, koupili jsme to jako za vas.

Bartos: Mluvte prosim jenom jeden a kdo bude chtit mluvit, at' se pfihlasi, ja ho vyvolam.

Obcan: My jsme to vlastné koupili misto vas, protoze vy jste se ktomu postavili, tak jak jste se
postavili. Pan [l nas oslovil a my jsme se nakonec s nim dohodli na tu &astku 100Ké&. Vy jste se
nedokazali dohodnout s nim, on chtél hodné a my jsme to pak snizili a odkoupili jsme to misto vas a
vy nam ted hazite klacky pod nohy, tak bych to vidél ja.

Bartos: No nikdo klacky zatim nehazi, protoze rozhodnuti zastupitelstva je jednoznaéné nejdllezitéjsi,
takze jestli rada tady néco doporucuje, tak to jesté neznamena, Ze to tak bude.

Jelinkova: Rozumim tomu dobfe, to modré mate koupené vy.

Ob¢an: Ano.

Jelinkova: To Srafované co tam je, to je mésta a cela i pfed téma garazemi okolo toho je to celé
mésta. Ano?

Ob¢an: Nam se jedna o pfistupovou cestu.

Jelinkova: Jasné.

Obgéan: Podle mne je logické, aby budova k naSemu vlastnictvi a hlavné tém garazim byla pfistupova
cesta. Proto jsme podali ten navrh.

Jelinkova: Chceme podat protinavrh.

Bartos: Tady jeSté zadny navrh nevznikl. Zatim se o tom bavime, takze z toho, co ted tady bude,
bude navrh navrhové komise budto, Ze souhlasi s odkoupenim nebo nesouhlasi, takZze zatim zadny
navrh neni. Ano? Ale podle toho, jak se tady vyviji ta diskuse mezi nami, tak navrh na to usneseni
bude, at souhlasi nebo nesouhlasi, ale to si navrhne navrhova komise. Tak jestli ona navrhne, tak
bude protinavrh.

Obé¢an: Jesté mam jednu pfipominku za tim pozemkem 687/3, (je tady vidét Zlutou &arou) je pozemek
687/1, ktery je také mésta, takze prakticky nam Mésto v tom dopise nabizi odprodej tamtoho, tak si
uzavre vlastné na dalSi svdj pozemek pfistup.

Jelinkova: Misto pod ofechem predpokladam.

Ob¢an: Ano, je to tak. Takze nam se zda nejlogictéjSi feSeni, ze by Mésto odkoupilo ten kousicek
cesty.

Jelinkova: Zahrady.

Ob¢an: Ano.

Slaj: NeZ nastane situace, e to Mé&sto odsouhlasi nebo zastupitelstvo odkoupime, co bude
nasledovat dal? Jakym zplsobem mate predstavu, Ze tam budou FeSeny majetkové vztahy. Protoze
v soucasné dobé je to tak, ze ten majetek jak Fikas je mésta, vy ho uzivate, ale zase mlze se stat
jedna véc, a to Zze Mésto po vas zase bude chtit, k ¢emu ho budete uzivat.

Ob¢an: Pristup k baraku.

Karliéek: Popelnice, vSechno. Parkuji tam auta.

Slaj: Jako Ze se z toho bude platit najemné Méstu?

Obg¢an: Proc platit najem?

Barto$: Prosim vas, pan Slaj ma slovo.



Slaj: Pokud uzivam véc nékoho jiného, at je to mésta nebo jiného soukromnika, tak bud je tam vztah
najemni, nebo je to vztah vlastnictvi. Dal§i véc je, Ze je jednoduché rozhodnout, ano my to koupime,
na druhou stranu je potfeba, se podivat také v jakém to je stavu. Protoze ja chapu, Ze ta silnice je
hrozna, rozbita a bude potfeba ji néjakym zplsobem zasanovat, udélat, kanalizovat a zase jenom pro
zastupitele je to dalsi naklad, ano, aby jste s tim teda pocitali.

Obé¢an: Ja mam jen pfipominku, to neni silnice, je to prasna cesta, padesat let se na ni neSahlo.

Slaj: No pravé proto. Ja vas chapu, Ze to chcete prevést do vlastnictvi mésta, ale je tady predpoklad,
Ze do toho bude muset Mésto néjaké penize nainvestovat, pokud se to stane cestou a bude se to
uzivat k tomu ucelu, to je logické asi.

Obc¢an: Logické je to, ze jako byste platil za chodnik, ktery mate pfed barakem, ktery je mésta, taky by
mél platit najem, ne? Taky po ném chodi a ma to ten chodnik pfed barakem, Zze ano? To je taky
mésta, tak by mél taky platit najem, co ted tady povidate.

Bartos: Vite co, samoziejmé, Ze Mésto mUze pfistoupit k tomu, mlZe, nevim, jestli se tak stane, Ze ta
plocha mésta, kdyz tam budete parkovat néjaka svoje osobni vozidla, tak mlze pfistoupit k tomu, jestli
by to bylo vhodné nebo nebylo, to uz je otazka, Ze po vas néjaky ten najem asi chtit bude, protoze je
to vnitroblok, to neni vefejné obsluhovana komunikace, jako je tfeba chodnik, to je Uplné néco jiného.
Chodnik, silnice je UpIné néco jiného, ale ja se neztotoZfiuji s nazorem teda pana Slaje, Ze by se tam
mé&l platit né&jaky najem, protozZe je to sou€asti néjaké plochy, na ktery je né&jaky pfistup volny, nevim,
tam se hlasily damy.

Blazkova: Ja chci dvé véci, myslim si, Ze to je podobna situace jako vnitroblok kolem u stadionu, tam
jak jsou uvnitf, je to mésta prfedpokladam.

Bartos: Ne, neni to mésta.

Jelinkova: To je Ufadu.

Blazkova: Dobfe, tak to je néco jiného, ale spi$ jsem se chtéla zeptat na proces, kdyby teda se tam z
toho méla stat komunikace, nikoli zahrada, pfekvalifikovat. Co by to znamenalo, co je to nebo jak
vypada ten proces.

Dolek: Znamenalo by to samozifejmé zaméfit a geodet by tam tomu pfisoudil jinou kulturu a proces
stavebniho ufadu a spole¢né s dopravkou bychom vlastné tu kulturu museli zménit na katastru, takze
to asi neni nic, je to na dlouho, ale neni to nic, finanéné naro¢né by to nemélo byt.

Jelinkova: Navrch ja tam pfipominam, ono to tak nevypada, ale ta plocha, ktera je pod tim modrym, je
travnata plocha a plocha, ktera je nad tim vySrafovana, je také travnata plocha, tam se nejedna o
zadné parkovisté, to jsou travnaté plochy. Tady je pouze pfistupova cesta k tém garazim a ten
kousek, ktery je pfed garazemi, tam neni zadné parkovisté, nebo plocha na parkovani, to je vSechno
zelena plocha. Takze tam se jedna skute¢né pouze o pfistupovou cestu ke garazim a ten kousek,
ktery je v pfiSerném stavu, je Stérkovy a je to prasna plocha, nezpevnéna, ktera je pfed tim domem.
TakZe tam my mluvime tady o tom, o né&jakém prondjmu a podobné, ale je tam zelend travnata plocha
vétSina. TakZe tam neni to, Ze by tady vSude bylo, se mohlo stat s auty.

Slaj: Ja t& opravim jenom v &asti tvého vyjadreni, ja jsem nenavrhoval, aby se tam platil najem, ja
jsem se ptal, jakou maji chlapi pfedstavu. Jakym zplisobem to bude fungovat. Ja je zcela naprosto
chapu, jejich pozadavky jsou naprosto legitimni, ale abychom se tady o tom pobavili, spi$ je to o tom,
abychom si uvédomili, Zze s tim budou spojené dalsi naklady v budoucnu, aby se nékdo nedivil.
Obg¢an: Ja si myslim, ze ty naklady uz mély byt spojeny uz davno, kdyz ten dam byl pfed tim mésta.
Slaj: Jenom je potteba fict nejen A ale i to B. Naklady na kanalizaci aZ pres asfaltovy povrch.

Bartos: Dobfe, to je asi nasledna €innost, ktera by asi Mésto zavazovala, ja nevim, jak to tam probiha
ted, jak se tam uklizi ted nevim.

Jelinkova: Vim, jenom jesté pfipominka za celou dobu co tento dim je v majetku obyvatel SVJ, tak
celou tu dobu i pfed tim, vlastné o kompletni zelenou plochu pecovali obyvatelé domu. Tam Mésto
prakticky tam maximaln& po nich chtéli, aby technické sluzby odvezli shrabané listi, jednou za rok se
posekala trava mozna, ale jinak tam ti obyvatelé domu to kompletné& celou tuto zelenou plochu, kterou
tady vidite, tak ji obhospodarovali a pe€ovali o ni sami. TakZze tam vyhazovani snéhu, uklid snéhu a
vSechno tam to je FeSeni svépomoci obyvatelll domu.

Bartos: Ja predpokladam, ze ta péce o tu méstskou zeleh by byla nadale stejna, tam by asi nedoslo k
néjaké zmeéné, ale nevim. DalSi pfipominka nebo dotaz?

Zizkova: Ja si myslim, Ze zastupitelstvo je tady pro ob&any, a Ze bychom ob&aniim tedy asi v tomto
sméru meli vyjit vstfic, abychom jim usnadnili jejich zivot ve mésté a myslim si, ze to neni tak strasna
¢astka, kterou bychom za to teda zaplatili, Ze bychom to unesli a do budoucna urcité s tim teda néjaké
finanéni vydaje asi budou, protoze pak pfijdou obyvatelé s tim, ze to cht&ji zpevnit a podobné, ale
myslim si, Ze to je sluzba ob&anlim, a Ze my jsme jim povinni tuto sluzbu prokazat.

Lerch: Ja jesté teda mozna budu pfemyslet dal, protoze to je prostor, ktery je teda, jak fikate zeleny.
My tady méme za chvili schvalovat rozpoCet a fikdme, Ze chceme vybudovat détské hiisté. Je otazka,
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jestli neodkoupit vSechno, protoze ve chvili, kdy se rozhodneme, Ze z matefské Skoly udélame
kupfikladu diim déti a mladeze, tak ten prostor, kde chceme budovat to détské hfist€, nam mozna
bude maly. Ted zase je otazka, jak se budou vlastnici tady nebo obyvatelé tvafit na to, Zze budou mit
za zahradou détské hristé. Co kdyz toto udélame.

Obéan [Jll: Tam je tak malo mista, Ze si myslim, Ze tento zamér je nemozny.

Bartos: Vratme se k té cesté, sto metrd po geometrickém zaméreni zhruba.

Svatek: Damy a panové, ja si myslim, Zze vSechny pfi¢etné informace uz tady zaznély a pojdme
prosim hlasovat.

Bartos: Takze prosim, jestli tam zménime formulaci a bude protinavrh. Mizeme dat, zastupitelstvo
mésta souhlasi.

Dal8i navrhy: zadné

ZM souhlasi s odkoupenim &asti pozemku parc.6. 687/2 - zahrada o velikosti cca 95m?
v kat.u. Kostelec nad Orlici.

Karli¢ek: Za cenu?
Fiala: Pro¢ za cenu?
Bartos: Ne, my chceme odkoupit, to bude v kupni smlouveé ta cena. Nemusime ji tam davat.

Pro: 18 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Kinsky, Kschwendova, Lerch, Mottl,
Pavligek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 2 — Karli¢ek, Langr

Usneseni bylo schvaleno.

e) Reseni vlastnickych vztahu k éasti pozemku parc.é. 1217/2 spoleénosti ZOPOS
Prestavlky a.s., kat.u. Kostelecka Lhota (predloha a komentai Tomas Dolek)

Dolek: Vzhledem k tomu, ze mésto Kostelec nad Orlici zadalo vytvoreni projektové dokumentace na
moznou vystavbu komunikace na konci ulice Kotyzova, dle schvaleného uzemniho planu, bude nutné
pro umisténi komunikace a dodrzeni konceptu uzemniho planu odkoupit nebo sménit ¢ast pozemku
v majetku spole¢nosti ZOPOS Prestavlky a.s., uréeného dle uUzemniho planu pro vystavbu
komunikace. Jedna se o pozemek parc.C. 1217/2 (tady jen lokalita smér Kostelecka Lhota, tady to je
vyfez z Uzemniho planu, jednd se vlastné o toto a o &ast tohoto pozemku, tzn. nyni uz 1217/2).
Spole€nost byla oslovena a nebrani se tento pruh pro vystavbu komunikace uvolnit a nabizi méstu
Kostelec nad Orlici sménu za pozemek, na ktery ma s méstem Kostelec nad Orlici uzavienou najemni
smlouvu a obhospodafuje ho. DalSi variantou je pozemek od spole¢nosti odkoupit, pan MySak
doporucuje cenu 300K&/m?, tady jen pro pfedstavu, co on vlastné poiadu;e sménit. Jedna se o tuto
¢ast — smér Zdelov, jedna se o pozemek parc.€. 3380/3 o vymére 13.132m*, ro€ni najem vztahujici se
k tomuto pozemku ¢&ini 1.526,-K¢, vlastné je to tato polnost. Rada mésta dala spravé majetku Ukol
promluvit si s panem MySakem ohledné ceny a ohledné sménované ¢asti, protoze radé mésta
pfipadaly tyto dvé sménované &asti neadekvatnim k sobé&. Pan My3sak vlastné byl vyzvan k tomu, aby
predloZil néjaky protinavrh, ktery se bude bliZit metry ¢tvrte€nimi, poZadovanym k méstem tzn. kolem
207 m?2, to nepfijal, ale drzi stale jakoby cenu 300,- K&/m? v pfipadé odkupu. Navrh FeSeni: bez
doporudeni.

Dotazy:
Bartos: TakZe ta sména se skute¢né jevi jako nevyhodna, protoZe i kdyz se jedna o jinou bonitu obou

pud, tak 13.000 metru je skute¢né hodné, pak bylo navrzeno 8.000 metrq, to je také hodné oproti tém
209, takze tou tfeti variantou byl odkup za tu ¢astku 300KE za metr, aby ta cesta byla celistva tak, jak
potfebujeme, takze nakonec jsme se dohodli s panem MySakem, Ze navrhujeme, tedy odkup téchto
209 metrd za ¢astku 300KE za metr.

Blazkova: Jenom se zeptam pro informaci tam kolem ty polnosti kolem téch 13.000 metr(, ty polnosti
jsou ve vlastnictvi uz toho ZOPOSU nebo je to jenom.

Bartos: Ne, téch 13.000 metrd je naSich.

Lerch: To je mésta.

Bartos: To je ta sména.

Blazkova: Ne, ne, ne to kolem, ty vedlejsi.
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Dolek: VSechno ne, néco tam je mésta, néco ne, to jsem tam nedaval pro informaci, ale néco tam
mésta je.

Blazkova: Je to vykousnuty, tak jsem myslela.

Dolek: Ono je to dokonce az takto.

Blazkova: Ano, vidim.

Bartos: Prosim?

Seda: Ted mi jeté uniklo, jsem zapomnél, aktivatorem tohoto jsme byli my? My jsme chtéli vyfesit tu
situaci?

Dolek: V ramci projektu té cesty, projektant nas o to pozadal, aby tam vlastné nevznikl takovyto
vykus. Tady by se to vlastné ta cesta skoncCila a vznikl by tam takovy nesmysl. Tady je vlastné vidét
ten plan v izemnim planu, jak by to eventuelné je navrzeno, takze se to tam prosté vykouslo a nebylo
by to tak, jak to ma byt.

Bartos: Ani ta Sife by neodpovidala, tusim, Ze ne.

Seda: Ono to stejné&, pardon, ono to tam stejné Uplné nenavazuje, ale musi se tam udélat.

Bartos$: Takze k tomu jesté?

DalSi navrhy: zadné

ZM souhlasi s odkoupenim pozemku vzniklého GP ¢. 359-1/2014 parc.C. 1217/2 - orna
plida o vymére 209m* ve viastnictvi spoleénosti ZOPOS Prestaviky a.s., se sidlem 517 41
Kostelec nad Orlici, Krchleby 2 za kupni cenu 62.700 KC.

Pro: 19 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Lerch, Mottl, Pavlitek, Sejkora, Svatek, Seda, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 1 - Slaj

Usneseni bylo schvaleno.

f) Prodej obsluznych ploch v aredlu byvalych kasaren v Kostelci nad Orlici (predloha
a komentar Tomas Dolek)

Dolek: Na zakladé zadosti vlastnik(l o prodej obsluznych ploch objektl v jizni ¢asti byvalého arealu

kaséren v Kostelci nad Orlici bylo provedeno mistni Setfeni za pfitomnosti odboru spravy majetku,

geodeta Ing. Némce a jednotlivych vlastnikd objektu, a to || | | ] . (sem se upiné ztratil), pana

, pana , pana a pana .

Na této schlzce se vlastnici objekttd dohodli na pfistupu k obsluznym plocham, tj. vymezeni a velikosti

jednotlivych ploch véetné vzajemného strpéni vécného bfemena prava chize a jizdy. V souladu

s touto dohodou byl vytvofen Ing. Némcem navrh geometrického planu, ktery byl v8emi ucastniky

odsouhlasen. Ted tady je rozdéleni ploch a ja to pfectu a ukazu vam to:

vlastnik objektu bez €p. na pozemku parc. &. 2345/20 (tento) zada o odkoupeni

nové vytvorenych pozemku parc. €. 2345/100 a 2345/104, (ij. vlastné pfed nim za nim),

- pan ﬁ vlastnik objektu na pozemku parc. &. 2345/66 2ada o odkoupeni nové vytvofenych
pozemku parc. €. 2345/101 a 2345/105 (zase pfed nim za nim),

- pan vlastnik 2345/67 — zada o 2345/106 a 2345/102,

- pan vlastnik 2345/68 a zada o odkoupeni 103, 107, 99 a 2345/23,

- pan vlastnik objektu 2345/82, 2345/18, 2345/19 a 2345/21 (tady) zada o odkoupeni

nové vytvoifeného pozemku 2345/96 (tzn. toto).

Dale o prodej obsluzné plochy zazadala firma Dostav. Jedna se o pozemek parc. €. 2345/97 (tady).

Vzhledem k tomu, Zze se jedna o obsluzné plochy, které tésné pfiléhaji k jednotlivym objektiim

Zadatelu, je jednou z moznych variant pfednostni prodej za cenu znaleckych posudkid (to mame

pfilohou). V pfipadé schvaleni tohoto zpUsobu prodeje zastupitelstvem mésta, je tfeba schvalit

vyvédeni zadméru obce s jiz stanovenymi podminkami prodeje a dale vzor kupni smlouvy, ktery

zpracuje advokatni kancelar Tuzar. Tim padem vlastné budeme mit vyfeSen cely jiZzni spodek tohoto

aredlu, jsou to vlastné zelené plochy, tyto &asti jsou jediné zpevnéné, mame na to uz znalecky

posudek od pana Karli¢ka, (ktery je tady nahofe, také byl pfilohou). Cena za metr myslim tam byla

kolem 85 K¢, ted se jesté podivam, 80 KE&. Tak, navrh feSeni: RM doporuc€uje ZM schvalit prode;j

obsluznych ploch, tj. pozemkU nové vytvorenych dle GP ¢.

Bartos: To nemusite Cist.
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Dolek: Nemusim?

Bartos$: Ne.

Dolek: A RM doporucéuje ZM schvalit vyvéSeni zaméru obce na prodej obsluznych ploch k objektim
bez ¢p. na pozemcich a tak dale, bude k tomu pfiloha, takZze tam nejsou jakoby ti jednotlivi majitelé
jmenovani, coz take lze.

Dotazy:
Bartos: Takze k témto plocham jestli mate dotazy, tak je vzneste. Tam jsou nékteré plochy ve svahu

uplné pro meésto nepotfebné, co ja vim, a proto tam je to zohlednéno a ten znalecky posudek, teda

cena tam vySla podle mistniho Setfeni a zaméfeni tam pfimo na misté, takze jenom k tomu. Jesté

dotazy néjaké nebo pfipominky?

Seda: Ja se chci jen promyslet, zastupiteliim jde o to, Ze pro mne by bylo uréité vysvétleni, ti viastnici

uz tady své budovy maji, to jsou budovy jejich, chtéji po nas pozemky, které jsou bud to pred témi

budovami, to jsou pozemky, jak jsme se s panem Langrem rozebirali na radé, které nezasahuji na té

severni ¢asti do prljezdnych Sifek, v podstaté se jakoby scelistvuji. Tam jsme v tom nevidéli zadny

problém. Tyto pozemKky jizni, ten velky pozemek je myslim zrovna svahovity, pokud pane Dolku je to

tak.

Dolek: Toto vlastné celé uz je svah, jen vylozené nahofe je rovny, tady taky néco rovného, ale tady

byvaly néjaké nadrze dfiv, protoze tady to byla dfive benzinova pumpa, co jsme zjistili. Tady to je také

nevyuzité.

Seda: Jediné k éemu dochazi, co délame, na co jsme pred tim nedélali, pokud si dobfe vzpominam je

to, ze se to t&m lidem prodava napfimo, bez feknéme vyvéSeni moznosti pfihlasit se ostatnimi

zajemci.

Dolek: My to jako vyvéSeni splnime samoziejmé, ale az potom, co my tam do toho zaméru jsme

schopni zakomponovat podminky vlastné, ze uz zastupitelstvo to schvalilo obsluzny plochy stavajicim

majitelim, coz Ize.

Seda: V podstaté to do urité miry, pokud souhlasi zastupitelstvo s cenou zabezpe&uje to, Zze aby se

do toho nepfihlasil ze spekulativnich divodu v podobny situaci nékdo jiny, byt se jedna o pozemky,

které budou nejvic samoziejmé slouzit vlastnim majitelim. To jenom na vysvétlenou. Nic jiného, bych

k tomu.

Fiala: Ja bych se chtél zeptat, tak kdyz to bude jako prfedkupni pravo né&jaké, musime to teda

vyhlaSovat, kdyz to ted schvalime? Je to v jejich prospéch.

Barto$: My to musime podle zakona vyvésit.

Fiala: Ja se ptam.

Bartos: Musi, budou tam urcita stanovena kritéria, ano? Budou tam podminky, ale musi to viset.

Fiala: Ja se zeptam, a kdyz se nékdo pfihlasi a fekne, ze to byla diskriminace a soud nam to zrusi?

Uvazuji dopfedu.

Jelinkova: Rozhodne zastupitelstvo.

Fiala: Dobre, ale.

Barto$: Samoziejmé, Ze to napadnout Ize, samoziejmé, da se napadnout vSechno, ale my to mame

asi tak projednané, ze to podle zakona Ize, prosté to Ize, ta podminka se tam da omezit toho nakupu,

protoZe jak fikal pan Seda, je to skutedné z t&ch diivodil, aby n&kdo vy$ponoval pro toho druhého

tfeba vétsi cenu, ale napadnout Ize vSechno. Ja bych to fesil, az to nékdo napadne.

Dolek: My to samozfejmé& prodavat nemusime, kdyby nahodou se nékdo takovy na$el, tak my

muzeme samoziejmé Fict tim padem, Zze to nechceme vlastné prodavat. Tam muizeme, vlastné toto

nemusime to potom prodavat.

Bartos: Nebo to prodat a ¢ekat co bude.

Kschwendova: Ja jen, aby mi to bylo jasné, Ze to asto fe$ime ten pistup, takze ten pan [l a

ted nevim, kdo pfesné, tam chce pozemek pfed sebou za sebou a z druhé strany to koupi pan
, on tam nepotiebuje pfistup z té druhé strany, ano?

Dolek: Ne, ten ma toto. A ted.

Kschwendova: No tfeba tam, kde jste ted.

Dolek: Tohle?

Kschwendova: Ne, vedle. Tam.

Dolek: Tenhle?

Kschwendova: Tak, k tomu nepotfebuje pfistup zezadu?

Dolek: Tady bude vlastné jesté zakreslené vlastné vécné bfemeno, které je tady, to je pravé to, jak

jsem jesté v té predloze uvadél, Zze si navzajem odsouhlasili pravo chlze, jizdy.

Kschwendova: Takze to maji?

Dolek: To maiji, to urcité. | pro pfipadnou opravu, kdyby se zménili majitelé.
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Kschwendova: To jsem jen chtéla Fict.
Barto$: Jesté nékdo ma dotaz?

Dal8i navrhy: zadné

ZM souhlasi s prodejem obsluznych ploch, tji. pozemk( nové vytvorenych dle GP ¢. 2276-
209/2013, a to pozemkt parc.¢. 2345/96, 2345/97, 2345/99, 2345/100, 2345/101, 2345/102,
2345/103, 2345/104, 2345/105, 2345/106, 2345/107, 2345/23, to vSe v kat.u. Kostelec nad
Orlici v arealu byvalych kasaren stavajicim majiteldm pfilehlych objekti vySe uvedenych
obsluznych ploch dle pfilohy za cenu aktualniho znaleckého posudku.

Pro: 20 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernoljorskyl FiaIg, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karlicek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Lerch, Mottl, Pavlicek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.

Barto$: Pak tam je druha &ast, ale asi neni potfeba uz &ist pozemky, jenom ten navrh.

ZM souhlasi s vyvéSenim zaméru obce na prodej obsluznych ploch k objektim bez ¢p. na
pozemcich parc.C. 2345/20, 2345/66, 2345/67, 2345/68, 2345/82, 2345/18, 2345/19 a
2345/75, 1j. nové vytvorenych pozemku dle GP ¢. 2276-209/2013, a to pozemk( parc.C.
2345/96, 2345/97, 2345/99, 2345/100, 2345/101, 2345/102, 2345/103, 2345/104, 2345/105,
2345/106, 2345/107, 2345/23, to vie v kat.u. Kostelec nad Orlici v arealu byvalych kasaren.

Pro: 20 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Lerch, Mottl, Pavlitek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

g) Prodej budovy bez ¢.p., ¢.e. v aredlu byvalych kasaren v Kostelci nad Orlici
(pfedloha E. Novotna a komentar Ing. A. Cejnarova)

Cejnarova: Dobry vecer, bod g), se tyka prodeje budovy bez &p. (neZ se mi to nacte). Jedna se o
garaze nachazejici se na parcele 2345/22, vySe minimalniho podani v ramci obalkového prodeje byla
350.000,- K&. Ke dni podani nabidek byla dorucena jedna nabidka spole¢nosti DOSTAV s.r.o.
s nabidkovou ¢€astkou 351.000,- K& RM doporu€uje ZM souhlasit s prodejem budovy spoleénosti
DOSTAV s.r.0. za kupni cenu 351.000,- K&.

Dotazy:
Bartos: Tam je jesté druha ¢ast schvaleni kupni smlouvy, a to rada mésta doporucCuje.

Cejnarova: Doporucuje schvalit kupni smlouvu, ano.

Bartos: K tomuto bodu? Je to budova, vedle DOSTAV ma svoje pracovisté v byvalych kasarnach a je
to budova vedle toho pracovisté toho DOSTAVu, ma tam néjakou halu, tuto halu by koupil a ten sv(j
pozemek, vlastné to své podnikani by si zvétsil, proto jenom jeden zajemce.

Blazkova: Vypada to na tom obrazku jako garaze?

Bartos: Ano.

Cejnarova: Tak, je to pét garazi, tady ukazuji na DOSTAV, kde ma momentélné tu halu a tady vedle
stoji vlastné ty garaze. My jsme se to snazili prodavat pres e-aukci, pres obalkovou metodu
opakovang, zaCinali jsme na €astce pul milionu, postupné se to rozhodnutim zastupitelstva ta ¢astka
shiZzovala.

Bartos: Jesté dotaz?

DalSi navrhy: Zadné
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ZM souhlasi s prodejem budovy bez ¢.p., C.e. - jina stavba nachazejici se na pozemku
parc.¢. 2345/22 - zastavéna plocha a nadvofi véetné pozemku parc.¢. 2345/22 — zastavéna
plocha a nédvofi o vymére 495 m?, to ve v obci a kat.u. Kostelec nad Orlici spoleénosti
DOSTAV s.r.0., se sidlem 517 41 Kostelec nad Orlici, Rudé armady 1513 za kupni cenu
351.000 K¢.

Pro: 20 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karli¢ek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Lerch, Mottl, Pavlitek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

ZM schvaluje kupni smlouvu se spolec¢nosti DOSTAV s.r.o., se sidlem 517 41 Kostelec
nad Orlici, Rudé armady 1513.

Pro: 20 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karli¢ek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Lerch, Mottl, Pavlitek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

h) Navrh na zruseni prodeje bytové jednotky €.p. 1045 (predloha E. Novotna a
komentar Ing. A. Cejnarova)

Cejnarova: Odbor spravy majetku mésta byl zastupitelstvem konaném v fijnu 2013 povéren prodejem
nemovitosti, bytové jednotky &. 2 o velikosti 1+1 a podlahové plose 65,6m?” v ulici Rudé armady
budovy &.p. 1045. Jedna se o pfizemni byt v té prostfedni ¢asti budovy. Ta forma prodeje byla
schvalena formou obalkové metody s vysi minimalniho podani 603.000 K&. Ke dni podani nabidek
jsme neobdrzeli zadnou nabidku, proto rada ve véci dalSiho postupu doporucuje zastupitelstvu mésta
zrusit prodej bytové jednotky €. 2 o velikosti 1+1 a souhlasit s pronajmem téze bytové jednotky. S tim,
Ze bytova jednotka je pIné vybavena novym, nebo je opravena, jsou nové podlahy, opravena koupelna
a nova kuchyriska linka.

Dotazy:
Bartos: Jelikoz se nikdo nepfihlasil a ten byt ma skute¢né hodnotu, tak rada mésta navrhuje zrusit

tento prodej a byt pronajmout v ramci méstskych bytd.

Dal$i navrhy: zadné

ZM rusi prodej bytové jednotky &. 2 o velikosti 1+1 o podlahové plose 65,6m?* nachazejici
se v 1. NP budovy ép. 1045 v ulici Rudé armady na pozemku par.¢. 727 v Kat. . Kostelec
nad Orlici véetné spoluviastnickych podild.

Pro: 20 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Lerch, Mottl, Pavlitek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

ZdrZel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

Blazkova: MGzu mit dotaz, komise bytova uz vybrala néjaké najemniky do toho bytu?

Sejkora: Komise ¢eka na rozhodnuti zastupitelstva, nemohli jsme to nikomu pfidélit, kdyz jsme to
chtéli prodat. Dneska zastupitelstvo zruSilo prodej, to znamend, Ze komise podle pofadniku bude
hledat ngjemnika.
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ZM soubhlasi s pronajmem bytové jednotky &. 2 o velikosti 1+1 o podlahové plose 65,6 m?
nachazejici se v 1. NP budovy ¢ép. 1045 v ulici Rudé armady na pozemku par.C. 727
Vv kat.u. Kostelec nad Orlici véetné spoluvlastnickych podild.

Pro: 20 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Lerch, Mottl, Pavlitek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvéleno.

i) Prodej budovy byvalé zakladni Skoly, kat.u. Kostelecka Lhota (predloha E. Novotna
a komentar Ing. A. Cejnarova)

Cejnarova: DalSi prodej se tyka budovy Zakladni Skoly v Kostelecké Lhoté. Forma prodeje obalkovou
metodou, ktera probéhla v priibéhu prosince s vysi minimainiho podani dva miliony, tam ten prodej
neprobéhl, nebyla obdrzena zadna nabidka. Sprava majetku mésta byla na zakladé ukolu rady mésta
oslovena o upresnéni dal§i formy prodeje prostfednictvim realitni kancelafe. Byly osloveny Ctyfi
realitni kancelafe STAIKA, Pink reality, RE/MAX a MM reality, v8echny realitni kancelafe nabizeji
exkluzivni smlouvu o vyhradnim poskytovani realitnich sluzeb, to zahrnuje inzerce nemovitosti na
webovych serverech, inzerce v inzertnich novinach, pfipravu kupni smlouvy, odhad nemovitosti,
vyhotoveni pfiznani k dani z pfevodu nemovitosti. Ty provize z prodeje se pohybuji mezi 72 tisici a
121 tisici, pokud by se pokraCovalo prodejem formou prostiednictvim realitni kancelafe, Ize se
rozhodnout, zda se proda za konkrétni ¢astku napf. dva miliony v€etné provize realitni kancelare,
v tomto pfipadé je vcelku jedno, jaka realitni kancelaf to bude zprostfedkovavat a pokud by
zastupitelstvo odsouhlasilo cenu dva miliony, pardon, obracenég, pokud by zastupitelstvo odsouhlasilo
prodej v€etné provize, tak nejvyhodnéjsi je nabidka spole€nosti Pink reality, ktera ma provizi 72.600
K¢ a pokud by zastupitelstvo mésta trvalo na minimalni cené dva miliony, je vcelku jedno, ktera realitni
kancelar bude vybrana s tim, Zze by vlastné cena pro Mésto byla dva miliony plus provize, kterou si
kazda realitni kancelar uctuje sama zvlast. RM doporucuje ZM schvdlit prodej budovy byvalé zakladni
Skoly na pozemku 47/1, a to formou prodeje pfes realitni kancelar. Ja pouze doplinim Udaj z Gzemniho
planu, budova zakladni Skoly, té¢ se dotyka chyba v sou€asném uzemnim planu a podle vyjadieni
stavebniho ufadu, Ize az do pofizeni zmény &. 2 Uzemniho planu, ktera by musela tuto budovu
zahrnout, tak Ize zde provadét pouze udrzbové prace, protoZe budova zakladni $koly z divodu néjaké
chyby je vedena v uzemi vlastné zelené soukromé. DoSlo k tomu, Ze byla asi pfehlidnuta obrys té
budovy a do stejné plochy jako je okolni zahrada, byla zahrnuta i ta budova. Nebrzdi ndm to v prodeji,
nevadi to, neni to chyba v prodeji, ale zaroveri midzeme i s novym vlastnikem jednat o tom, jaké
vyuziti té budovy bude tfeba pozadovat.

Dotazy:
Kschwendova: Ja bych se chtéla zeptat, my to budeme prodavat prostiednictvim realitni kanceléare,

Cejnarova: Je to jedna z moznosti toho prodeje, samozfejmé, ze muze byt obalkova metoda, mlze
byt schvalena eaukce, mize byt schvaleno Uplné zruseni.

Kschwendova: V pfipadé, Zze exkluzivné vSem to dat.

Cejnarova: Pokud exkluzivné, tak to zajistuje pouze ta jedna vybrana spolecnost, je na zastupitelstvu
rozhodlo, zda prodd za dva miliony korun plus provize, v tom pfipadé by bylo jedno, ktera realitni
kanceldf se oslovi a popfipadé, Ze by to bylo za dva miliony korun vcetné provize, tak by
miliony korun si pocita provizi 72.600 K&.

Blazkova: Dva dotazy, ta exkluzivita, kterou nabizeji ty firmy, se tyka jen tohoto prodeje nebo by chtéli
ziskat exkluzivitu prodeje dalSich nemovitosti?

Cejnarova: Tak je to pouze na tuto nemovitost, napf. u spole¢nosti Pink reality se jedna o smlouvu
bud na dobu ur€itou na dva mésice, nebo na neurcitou s vypovédni Ihdtou dva mésice.

Blazkova: Jesté bych méla jeden dotaz, kolik nas tam stoji ta udrzba toho domu ro&né?

Cejnarova: Ta udrzba domu momentalné tam 2adné udrZzovaci prace neprobihaji, jediné co se platilo,
tak bylo tuSim pfipojeni elektfiny, kde se platil jen néjaky ten zakladni.

Dolek: Udrzovaci poplatek za ten elektromér.

Cejnarova: Tak, za ten elektromér.
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Bartos: Tak asi jestli si myslime, Ze bychom tu budovu prodat méli, tak si fict asi pfes kterou kancelar
a jestli ta odména té realitky bude soucasti téch dvou miliond nebo chceme prosté za Skolu dva
miliony plus tu marzi té realitky.

Kschwendova: Ja mam teda jesté jeden dotaz, ja tomu ted UpIné nerozumim, ale kdybychom teda
chtéli dva miliony, tak tam provize kazdé té realitni kancelafi je, tak to mizeme dat vSem &tyfem, ne?
Cejnarova: Tam si myslim, Ze uz se nejedna o exkluzivitu, ta smlouva je podminéna tou exkluzivitou,
to znamena, Ze pouze ta.

Kschwendova: Vsichni to tim podminuiji.

Cejnarova: Ano.

Kschwendova: Ze jediné v piipadé té exkluzivity. Tam je ta podminka.

Cejnarova: Ano. S tim, ze samoziejmé ty inzertni servery jsou velmi podobné, na kterych ty firmy ty
své nemovitosti inzeruiji.

Kinsky: Jenom pro doplnéni tzn., pfipadny kupec je do doby zmény uzemniho planu omezen ve
svém podnikani v tom, co tam chce délat, ze ano?

Blazkova: J& skoro mam chut navrhnout neprodavat objekt.

Bartos: Kdyz neprodavat objekt, tak musi byt navrh dalSiho FeSeni. Neprodavat jsme na polovi¢ni
cesté, jesté tu druhou pulku dopovédét.

Blazkova: Jesté pockat nez se dorfesi ta pozemkova zalezitost tohoto Uzemi.

Bartos: To jsou minimalné, kolik pani Cejnarova?

Cejnarova: Zhruba dva roky.

Karli¢ek: To vlbec nic nefesi.

Seda: Jesté se zeptam teda, kdyZ to nékdo koupi, tak tam mazZe udélat ted co?

Cejnarova: Ted tam mUlze probihat néjaka projektova pfiprava, pokud by doslo k néjakym stavebnim
upravam, tak samoziejmé bude potfebovat stavebni povoleni, néjaky zamér pokud by to byl projekt
pres dotace, opét tam je néjaka projektova pFiprava. Mize samozfejmé s Méstem jednat o tom, jaké
funkéni vyuziti té plose pfiradi.

Bartos: Takze ja bych poprosil navrhovou komisi, aby pre€etla navrh usneseni a pak mozna, bychom
si méli fict, podle toho jak dopadne toto prvni usneseni. Prosim.

Dal$i navrhy: zadné

Cernohorsky: ZM souhlasi s prodejem budovy byvalé zakladni $koly &.p. 47 na pozemku parc.¢. 47/1
— zastavéna plocha a nadvofi o vymeére 275 m? a pozemku parc.C. 168/1 — zahrady o vymére
1830 m? v kat.u. Kostelecka Lhota, a to formou prodeje pfes realitni kancelafr.

Bartos: A nez dam hlasovat, tak jesté si mizeme tu realitni kancelar fict hned do tohoto usneseni, a

nebo odhlasujeme prodej a tu realitni kancelaf si fekneme potom, ale ja tedy navrhuji, Ze bychom to

mozna dali do tohoto usneseni najednou a navrhuiji realitni kancelaf Pink.

Cejnarova: Ja jesté teda ten systém.

Bartos: A navrhuji dva miliony plus jejich provize.

Cejnarova: Vcetné provize.

Bartos: Ne, plus jejich provize.

Bartos: Tak jestli bychom to mohli je$té do toho usneseni, to navrhuji ja, mizete mit jiny navrh.

Karli¢ek: Co nas to bude stat ty dva mésice?

Cejnarova: Tam je pouze provize z prodeje.

Karliéek: Tam neni Zadny poplatek za inzerci?

Cejnarova: Ne, ne, ne. To byla z&kladni podminka na8i poptavky, pouze bychom platili provizi

Z prodeje.

Seda: A vazeme se na dva mésice?

Cejnarova: Bud konkrétné u Pink je bud doba ur€ita dva mésice, nebo neurdita s vypovédni lhatou

dva mésice.

Bartos: Ale to uz by bylo formou néjaké smlouvy, ve které by se schvalovalo, to by schvalovala rada.

Cernohorsky: ZM souhlasi s prodejem budovg byvalé zakladni Skoly €.p. 47 na pozemku parc.¢. 47/1

— zastavéna plocha a nadvofi o vymére 275 m“ a pozemku parc.¢. 168/1 - zahrady o vymére 1830

m? v kat.U. Kostelecka Lhota, a to formou prodeje pies realitni kancelaf Pink tzn. 2.000.000,-K& plus

provize.

Bartos: To bychom tam uz davat nemuseli, to vime a bude to sou€ast té smlouvy, ktera bude mezi

méstem, Cili pfes realitni kancelar Pink.

Kinsky: Jenom doplfiujici dotaz, co kdyz pfijde Pink se zajemcem za 1,5 milionu.

Bartos: Tak to plijde do zastupitelstva. Protoze do té smlouvy dame, Ze nas pozadavek jsou dva

miliony.
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Kinsky: Dobfe, tam zéalezi, co pfedfazujeme dva miliony, nebo se toho zbavit. Nejlepsi by bylo dva
miliony a zbavit se toho.

Bartos: Ano, ale rozumim tomu, midZeme to dat za ty dva mésice opét do zastupitelstva, kdyz bude
zajemce a bude nabizet min.

Seda: Jestli bychom to tam neméli nechat.

Bartos: Tak to tam nechame, mné je to jedno za dva miliony korun plus pfislusnéa provize.

Lerch: Ja bych to tam taky nechal.

Bartos: Dobfie, takze dva miliony korun plus pfislusna provize.

Cernohorsky: Vyborné&, ano.

ZM souhlasi s prodejem budovy byvalé zakladni Skoly ¢.p. 47 na pozemku parc.C. 47/1 —
zastavéna plocha a nadvofi o vymére 275 m* a pozemku parc.6. 168/1 - zahrady o vymére
1830 m? v kat.u. Kosteleckéa Lhota, a to formou prodeje pres realitni kancelar Pink reality,
s.r.o. za 2.000.000,-K¢ plus pfislusna provize.

Pro: 15 — Bartos, Barvinek, Cernohorsky, Furdova, Karli¢ek, Kinsky, Kschwendova, Langr, Lerch, PavliCek, Sejkora, Svatek,
Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 4 - Blazkova, Fiala, Forchova, Jelinkova

Zdrzel se: 1 - Mottl

Usneseni bylo schvaleno.

i) Investice a generalni opravy v oblasti komunikaci (prfedloha a komentafr Ing.
Vlastimil Seda)

Bartos: Tento bod nevim, jestli si vezme sprava majetku mésta, protoze to vzeSlo z namétu
finanéniho vyboru nebo jestli to vezme pan Seda?

Seda: Muzu to Fict. My jsme to dé&lali v souéinnosti.

Bartos: Ja si myslim. Tak prosim.

Seda: Vite, Ze jsme na minulém zasedani zastupitelstva hovofili o problematice financovani
generalnich oprav a investic v oblasti komunikaci. Pfipominali jsme nékteré véci, které tfeba se nam
zdaji organizaCné ne Uplné idedlni a na tomto zasedani jsem i formuloval touhu to ve spolupraci se
spravou majetku néjakym zplsobem zorganizovat tak, aby se to pro nejen zastupitele, ¢leny rady, ale
i pro obyvatele naseho mésta stalo pfehlednéj$im a z tohoto divodu vznikl tento bod, ktery se jmenuje
investice a generalni opravy v oblasti komunikaci. Ja nevim, jestli jste si pfedlohu ¢&etli, ale ja ji Feknu,
protoZe ja si myslim, Ze ta vlastné fika v8e. Vzhledem k vétsi transparentnosti, lepSi dostupnosti
informaci obyvatelstva mésta a posileni rozhodovacich pravomoci zastupitelstva mésta, shodli se oba
vybory v této oblasti na dvou zasadnich opatfenich. Prvnim opatfenim by mélo byt schvaleni
zavazného seznamu komunikaci mésta, do kterych mohou byt v nasledujicich letech sméfovany
finanéni prostfedky na generalni opravy a investice. Tim druhym opatfenim by mélo byt to, Ze
rozpoétové zmény v této oblasti svéfime pouze do pravomoci zastupitelstva mésta, ale toto opatfeni
bude feSeno samostatnym bodem jednani. Prosim vas, investice je pro tyto ucely myslen vznik nové
svrSku komunikace v celé nebo v jeji ¢asti. Opravy vytluk(, oSetfeni nastfikem, pfipadné opravy
kanalovych vpusti, prosté opravy drobného charakteru nejsou pochopitelné pfedmétem tohoto
opatfeni. A cilem je za prvé vytvofeni pfehledu potfebnosti projektovych dokumentaci v dostateném
Casovém predstihu, tedy je logické, Ze dopfedu vime, do jakych komunikaci budou na$e investice
sméfovat, vime taktéz dopfedu, které projektové dokumentace budeme potiebovat. Druhym cilem je
v€asné zadavani vybérovych fizeni na zakladé toho, pak predpokladdme i vy8si pravdépodobnost
vyhodnéjsich cen a i technologicky vhodnych termind realizaci. Tim neni mysleno nic jiného, kdyz
opét vime, kterou komunikaci chceme délat, zafadime ji do naSeho planu rozpoctu na pfislusny rok,
tak samoziejmé budeme mit v€as hotovou projektovou dokumentaci a véas muzeme zadat vybérové
fizeni s dostateCnou Ih(itou na to, aby se tam nékdo pfihlasil, a pevné doufam, ze se podafi i vlastni
komunikace realizovat v obdobi, kdy nam nesnézi nebo nemrzne. No a pochopitelné ten tfeti cil je i
pochopitelné zpfesnéni té vlastni financéni ¢astky, kterou musime v rozpoltu meésta pro danou
komunikaci alokovat. V pfiloze tohoto bodu je podrobny seznam, i feknéme palCivost, tedy pofadi
jednotlivych komunikaci ve mésté a druhou pfilohu, kterou jste obdrzZeli je i mapa, ktera Ciselné
oznacuje, o kterou komunikaci jde, protoze bych se chtél vyvarovat problémam, které vznikly ted, kdyz
jsme si mysleli, Ze se jedna o komunikaci jednu a byla to komunikace druha a z toho vyplyva i navrh
na usneseni, ktery pravdépodobné pak pFednese navrhova komise. Zapomnél jsem jesté
poznamenat, Ze v soucinnosti se spravou majetku, které timto dékuji za spolupraci, bylo to vyborné.
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Chudaci oslovili samoziejmé i stavy, co se nachazi pod témito komunikacemi, vime, v jakém stavu
mame kanalizace nebo tuSime, vodovody je to vSechno soucasti té pfilohy Cislo 1, kterou mate
k dispozici, tot v§e dékuiji.

Dotazy:
Bartos: Prosim k tomuto bodu dotazy nebo pfipominky.

Fiala: Mné tam chybi v téch 26, 27 Kostelecka Lhota ten stav komunikace, tam je néco o kanalizaci,
jestli by mi to mohl nékdo a ja tam kanalizaci zadnou nevidim, tam zadna kanalizace neni.

Seda: Pokud se nepletu a pamatuji si to dobfe, tak ten podklad tam v této rubrice je nevyplnén,
protoze tam pravé kanalizace zadna neni, tak proto tam a nefeSime to.

Fiala: Ale stav té komunikace.

Seda: No stav je kriticky, to tam vidite, protoZe v oblasti Kostelecké Lhoty jsou na prvnim misté tyto
dvé komunikace. Pfijezdova komunikace na Chocen k Vam po rybni¢ek a nevyhovujici komunikace i
stav komunikace, ktera vede k hajovné.

Lerch: Ja samoziejmé jsem byl jednim ztéch, ktefi tady celou dobu hovofili o tom, Ze je potieba
dokongit pasport veSkerého majetku mésta, pfedevsim komunikaci, chodnikd, atd. Ja se domnivam,
Ze ve chvili, kdy tady letos schvalujeme v rozpoctu, pokud se ndm to za chvili podafi, urlitou Eastku
na software a na to, aby se v letoSnim roce kone¢né ty pasporty dodélaly, ze tady malicko
pfedjimame, Ze nam tam pak mulzou vilézt néjaké cesty, které jsme zapomnéli atd., chodniky. A
samoziejmé ten smér je nastartovany dobfe, to nic proti tomu, ja tam nevidim zadnou ulici, ktera by,
koneckoncu kolik téch ulic, které tady mame, je v bezvadném stavu, tj. situace je vtomto sméru
mizerna, ale hlavné co ja se obavam, ze pro dalSi zastupitelstvo na konci roku tento dokument ztrati
jakoukoliv hodnotu a jakykoliv zavazek. A Ze v podstaté pfi kazdém schvalovani dal$iho rozpoctu, se
v§echno toto mize ménit prilbézné a mozna i na zakladé toho pasportu, takze nevim, ja nevim, jestli
to ma tu hodnotu vypovidajici.

Seda: Ja na to samozifejmé& odpovim, toto se chodnikli viibec netyka, to pochopil kazdy. Tady se
vubec nejedna o chodniky, to je prvni véc. Druha véc je takova, Ze samozrfejmé neni vibec problém
pro noveé zastupitelstvo, jestlize se rozhodne, Ze chce nékde postavit komunikaci, tak neni problém se
v ramci svého jednani o tomto rozhodnout, je to napsané v pfiloze €. 1., jak to funguje, je to naprosto
jednoduché, je to transparentni, vSichni ob¢ané védi, které komunikace, jsou vyhrazeny pro ucely
generalnich oprav a investic. A samoziejmé tento dokument je mozny usnesenim zastupitelstva
doplfiovat o dalSi, takze vlastni pasportizace na to podle mého nazoru, na to také nema vliv, to je
pouze doplnujici zalezitost.

Bartos: Ja jenom sv(j pfispévek. Ja se domnivam, Ze pokud tady schvalime néjaky plan investic, tak
je schvalen tak, jak je pfedlozen, to znamena, Ze zavazujici pro dalSi, Ze takhle to podle toho se takhle
pujde, takze zasahovat do toho pak néjakym novym usnesenim, to by se muselo, to by se toto muselo
podle mne zrevokovat. A nevim, je to Uplné perfektné& zpracované naprosto bez chyby, ale domnivam
se, Ze tento stav by mélo zastupitelstvo vzit na védomi a co nové zastupitelstvo si da do rozpoctu na
rok 2015, tak muze z tohoto samozfejmé Cerpat, ale nemélo by to byt dogma pro dalSi zastupitelstvo.
Lerch: Ja se jesté pfihlasim, ja teda zasadné Vlastiku nesouhlasim s tim, Ze by se to mélo tykat
jenom povrchu komunikaci, ja si myslim, ze ve chvili a vidi§ to sam, kdyz jsme ted opravovali nebo
chceme udélat tu Stefanikovu a Jungmannovu, tak to musime délat komplexné s chodniky, musime to
délat s novym vefejnym osvétlenim nebo s novymi kabely a u nékterych komunikaci toto nebude
potfeba. Takze ja si skute€né myslim, zZe nejdfiv je potfeba dodélat tu pasportizaci, u kazdé té
komunikace mit komplexné rozbor se vSim vSudy a pak tomu jako k zavaznému dokumentu mizeme
prikrodit.

Seda: J4 opét odpovidam, j& mam pocit, Ze jsi to nedetl, protoZe sougasti tohoto dokumentu je presny
pfehled o tom, co je pod komunikaci a v jakém je to stavu, tak ted nerozumim, jako tvé poznamce, Ze
se musime.

Lerch: Mam to pfed sebou, fikas, ze se nemusime divat na chodniky, ja si myslim, Ze ty chodniky
v téchto komunikacich se museji fesit zaroven, aspon to od tebe pfed chvilkou padlo.

Seda: V8ak to je preci samoziejmé, my tady schvalujeme v naSem rozpoétu, schvalujeme dvé véci
krom jiného, ted se to netyka tady. Schvalujeme investice do chodniku, to je soucasti rozpoctu. To se
netyka komunikaci, které jsou vedle toho, to se tyka rozpoctu na opravy chodniku, do téchto rozpoctl
toto usneseni vibec nezasahuje. Toto usneseni respektive tento navrh na usneseni zasahuje pouze
do toho, jaké komunikace v tomto mésté budou pfedmétem generalnich oprav a investic. Nic jiného.
Bartos: Tak prosim, ma je$té nékdo k tomu pfipominku? Ja se domnivam, ze to je teda pro dalSi
zastupitelstvo zavazujici. To se domnivam ja. Prosim?

Jelinkova: Ale to je v pofadku.
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Seda: Ale to je naprosto v poradku.

Kinsky: Uz plénum vykfiklo to, co jsem mél na jazyku.

Jelinkova: Promini.

Kinsky: Ne, to je dobré, néktefi jsou rychlejsi, néktefi jsou pomalejsi, tak ja patfim k tém druhym.
Bartos$: Prosim?

Kschwendova: Ja bych k tomu jesté chtéla, Ze se mi vlastné nedafi pochopit ty obavy nebo ty jestli je
to zavazujici nebo neni. Ja si myslim, Ze je dobfe, jestli to zavazujici bude, od zacatku tady naseho
volebniho obdobi se snazime s pani Blazkovou o strategicky plan. Stéale se snazime dat né&jakou
strukturu tomu, aby se nestavalo, Ze se potom néktefi z nas tady divi, Ze vyroste silnice k Podhornimu
mlynu za nemalé penize, aniz by zastupitelstvo mésta o tom védélo. Pfitom mame jako vétSina z nas
pfedstavu, Ze priorita ve mésté je jinde tfeba nez tato komunikace. Takze j& si myslim, Ze by kazdy
z nas mél kvitovat, Ze tady mame néjaky seznam, kde jsou ty priority jasné znamé a m{ize se do toho
kazdy podivat. Pokud nékde bude havarijni stav, tak samozfejmé se zase usnesenim zastupitelstva
muUzeme uchylit jinam, ale tady pfece od zacatku volame, ty LubosSi, po néjaké pasportizaci, po né¢em,
vi$ to, Ze jsme neméli nic v€etné travnatych ploch.

Lerch: VZdyt ja nic, ja jsem si chtél ujasnit jenom.

Bartos: Pockej, pak odpovis.

Kschwendova: Vibec nechapu, v ¢em by nam to mélo branit nebo méli bychom se pozastavovat nad
tim, Ze to dalSi zastupitelstvo bude zavazovat.

Lerch: Ty se pozastavuje$ jenom nad tim, Zze ja se na néco ptam, ja jsem nefekl, Ze jsem proti. Ja
jsem fekl, ze bychom méli spi§ zvazit, jestli to neudélat az po té pasportizaci, kdy nam vsSechny tyto
véci, tohle je délané trosku, feknu na koleni samoziejmeé. Projedeme si, kazdy na to bude mit svyj
nazor, ja myslim, Ze spousta z vas, kdo a ja jsem nebyl proto, aby se tfeba délal ten Podhorni mlyn,
ale spousta z vas, kdo by si to tam projela skute€né, tak by to nakonec na ten seznam nakonec byvala
dala taky. Ano, to je v8echno hrozné subjektivni.

Kschwendova: To s tebou teda nesouhlasim, ale chtéla bych.

Lerch: Ale ja nejsem proti tomu, aby se to schvalilo, ja se jenom nahlas ptam, jestli to skute¢né pak to
zastupitelstvo bude muset vzit jako néjaky zavazny dokument.

Seda: Ano.

Lerch: Ja se obavam, ze ne. Vy fikate, Ze ano.

Kschwendova: At uz ano nebo ne, tak tady se bavime o dvou rozdilnych pfikladech, prvni pfiklad je
ta komunikace, ty fikas, kdybychom tam jeli se projet, Ze bychom se tfeba néktefi z nas pfiklonili k
tomu tu komunikaci udélat, hlavné my jsme o tom viibec nevédéli. Dostalo se to zplisobem, ktery jsme
tady komentovali minule, nebo to uz dneska nemam potfebu to komentovat, tak se to dostalo jenom
na radu, ta investice byla znaéna a my jsme o tom vlbec nevédéli, takze tady si myslim, Ze hlavni je,
Ze se o dulezitych investicich bude rozhodovat na zastupitelstvu, at uz pro né tento podklad bude
zavazujici nebo nebude. To si teda myslim j& zase.

Kinsky: Ja jesté k tomu, ze ur€ité néktefi z vas sedi v zastupitelstvu zcela ur€ité uz po nékolikaté,
néktefi tady sedi poprvé jako ja, a domnivam se, Ze kazdé zastupitelstvo, které vznikne to nové, bude
mit néjaké priority, protoze se sem ti lidi dostanou na zakladé toho, co tém ob&aniim nabidnou, co tém
ob&anum slibi a nesplni potom nebo splni, to zalezi, to je véc uz Uplné jina. A toto je prosté dokument,
ktery pfedbiha tu pasportizaci a je docela dobfe mozné, ze ta pasportizace bude velmi podobna a
vime my, nebo vite vy, Ze ta pasportizace bude vubec hotova do té doby, nez bude nové
zastupitelstvo? Kdyz méjme aspon néjakou CasteCné zavaznou predstavu o tom, co bychom si my
predstavovali, kdybychom byli sedéli v prvnim roce toho naseho funk&niho obdobi. Kdybychom sedéli
a méli toto v prvnim roce, bylo by nam o kus lip, mame tady jednoho ze zastupitell, ktery tomu
vénoval nemaly €as sv(j volny a ja bych zasadné, pokud m{zu Fict sam za sebe, tak bych to podpofil,
protoZe to je jeden z prvnich planu, které vibec od tohoto zastupitelstva vidim.

Svatek: Ja bych fekl, Zze tento material nejenze pfedbiha né&jakou pasportizaci, ale predbiha i
strategické planovani v tomto mésté, to je zanedbano, pfedbiha rocni plan, jesté Ze takovy material
vzniknul a jestli bude mit vazbu na rozpocet, tak je to material, se kterym mizeme pracovat. Takeé je to
z&klad i pro budouci zastupitelstvo, které pfijde po nas. A mné nezbyva nez s tim souhlasit a jesté
jednou Vlastiku podékovani.

Seda: Jestli mazu, ja Jirko d&kuii, ja totiz ob&aniim timto materidlem fikam, co budeme délat, vy jim
budete v budoucnu diky rozpoctu fikat, kdy to budete délat a za kolik to budete délat. To je to
podstatné.

Bartos: Ja se jenom zeptam, kdyZ se bude chtit délat jina silnice nebo cesta, kterd neni soucasti
tohoto planu, jak to bude prosim probihat.

Blazkova: Vznikne dodatek &.2.

Bartos: Prosim?
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Blazkova: Vznikne dodatek &. 2.

Seda: Jestlize tady vznikne touha ud&lat komunikaci novou nékde na mist&, kde ted neni, tak se
jednoduse zaradi bod jednani zastupitelstva, kde souc€asti tohoto bodu bude pfiloha €.2 k usneseni
tomu a tomu a zastupitelstvo mésto si svymi jedenacti a vice hlasy rozhodne, zda-li tuto komunikace
chce, ¢&i nikoliv.

Fiala: Ja si myslim jedna véc, Ze je zavazny pro nas a vlastné pro radu, ktera je vykonnym organem,
véci zastupitelstva rozpocet a jestlize my dneska schvalime rozpocet, tak pokud budeme chtit jesté v
tomto do konce volebniho obdobi jakoukoliv cestu udélat, pak se musi udélat rozpo¢tova zména a o
tom hlasuje zastupitelstvo. Toto je urCity plan a je to i do budoucna, my jsme méli, a to tady je chyba
toho vibec na zacatku, protoZe kdyz se podivate do zakona § 84 odst. 2, zastupitelstvo obce je
vyhrazeno schvalovat program rozvoje obce. My jsme méli zacatkem roku 2011 schvalit tedy program
rozvoje mésta, nic se neschvalilo, jdeme vic jak, nezlobte se, ode zdi ke zdi, vzdycky se tady néco,
bylo to tady uz fe€eno, ja to nechci zdrzovat, Zze tady jsme naplanovali cesty, opravy, ty se neudélaly,
udélaly se misto toho jiné a my jsme o tom jako zastupitelé nevédéli. Tady jak byva, ma byt zavazny
rozpoCet a v prvé fadé rada ma napliovat rozpocet a zodpovidat se zastupitelstvu, jak splnila
rozpocet, a to tady fekla, promif Vérko jesté, na ustavujicim z listopadu 2010 udélejme néco takového
plan rozvoje mésta, co chceme délat do budoucnosti, to se neudélalo. A ted to je chyba nas vS8ech
zastupitelll, Ze jsme na tom netrvali, a Ze jsme tu radu k ni€emu nedohnali a sami jsme ne to, vzdycky
se vam, ja nemam obavy, tady mame ten, kdyz to schvalime, je to platny a jestli dal$i zastupitelstvo to
bude chtit zménit, mtze to zménit, mize to zrusit a postavit si novy plan, ale to neni nase zalezitost, to
bude nového zastupitelstva, tady jde o to, abychom tady méli jakysi pfehled co chceme, aby se to
fekli, jako to fekl pan Seda, ob&andm Fikame, co chceme udélat, které komunikace opravit, mame
nékteré v rozpoctu a myslim si, jestli to nékdy chceme rozpocCet zménit, je potfeba, kde podle zakona
pfislusného udélat rozpoétovou zménu a o tom bude hlasovat 11 zastupitel.

Slaj: J& myslim, Ze tato diskuse je uz pomérné zbytedna, protoze ten plan, ktery tady je predloZen, je
velice solidni, samozfejmé se to bude jakymsi zplsobem vyvijet, ¢ast téch komunikaci se udéla uz v
letoSnim roce, Cast se bude posouvat dal, az nasledujici zastupitelstvo zjisti, Zze ten plan je vystfileny,
neni aktualni, tak samoziejmé bude v jeho zajmu si odsouhlasit zase plan novy, dalSi, mozna
rozSifeny, nejenom na oblast vlastné komunikaci, ale i dalSich véci v majetku mésta. Takze ja bych
navrhoval ukongit k tomu diskusi, pokud k tomu nékdo nemé vaznou vyhradu a hlasovat o schvaleni
tohoto planu, ktery Vlastik vypracoval a myslim si velice dobre.

Zizkova: Ja jenom k tomuto bodu, myslim si, Ze v8echno vyplyva z toho, Ze my jako zastupitelé si
neplnime své funkce tak, jak mame, my mame pfeci pravo, aby se nam rada zpovidala ze své
¢innosti, a tady za toto zastupitelstvo, na zastupitelstvu nikdy nepadla zprava o radé ¢innosti.
Blazkova: Padla asi 3x a pak to zrusili.

Zizkova: TakZe na kazdém zastupitelstvu by na zagatku zastupitelstva podle mého nazoru, méla byt
zprava o Cinnosti rady. Takze my jsme nebyli dostate¢né, bych fekla dirazni, abychom si ji toto pravo
vyhradili, protoZe rada je nam povinna skladat uéty. TakZze musime jit do vlastnich fad, Ze toto je
prosté disledek toho, jak my jsme se chovali.

Slaj: Ja jen kratce zareaguiji, ted se tady neustale, mam takovy pocit, se tady pfemila se rada, rada,
za vS8echno mUze rada. Pfipomenu zakladni heslo a to, Ze na jednani rady jsou pfitomni jak zastupci
kontrolniho, tak finan&niho vyboru, ktefi mohou ovliviiovat a ovliviiuji potom jednani zastupitelstva a
nevim, nepfijde mi to Uplné fér, ted vSe hazet na radu. To ze tady nebyl strategicky plan, neni otazka
tohoto zastupitelstva, je to otazka i pfedchoziho zastupitelstva, a protoze ten plan, ktery byl vytvofeny
strategicky plan v pfedchozich letech, tak byl naprosto neuchopitelny a nepouzitelny. Je potfeba
troSku také sebereflexi a podivat se, jsou tady, jak fikal pan Kinsky, néktefi, ktefi tady sedi x volebnich
obdobi a jsou tady néktefi, ktefi tady jsou prvni volebni obdobi a nevidim v tom zase tak veliky rozdil,
Ze byste vy zkudengéjsi kolegove, v tomto udélali néjaké kroky navic.

Blazkova: Na toto ja musim reagovat, pravé ti, ktefi tady sedi nékolikaté obdobi, pamatu;ji, ze vzdycky
pfed timto zastupitelstvem, vzdycky tady padaly a Fikaly se informace o tom zasadnim, co rada mésta
feSila, aZ nyni to neni, nékolikrat jsme to tady zmifiovali, nékolikrat jsme to kritizovali. Zacal, nevim,
jestli to byl pan tajemnik nebo kdo a pak s tim, Ze to jako nelze, protoZe rada projedna spoustu bodu.
Ja si myslim, Ze to Ize, kdyz to Slo pfedtim a takto by to Slo a nedochazelo by tady k takovymto
vécnym diskusim o tom, zZe jsme nevédéli a podobné zalezitosti.

Bartos: Pokud ja si dobfe pamatuji, Jar€o, tak toto vzniklo v zastupitelstvu, Ze se zpravy z rady
nebudou podavat. To si nevymyslela rada.

Blazkova: Ne, to jste pfinesli na besedu zastupitelstva, kde bylo par lidi.

Bartos: Tak a rozhodlo se to mezi zastupiteli.
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Blazkova: Ne, ne, ne nebylo tam urcité plnohodnotné zastoupeni, aby se to mohlo odsouhlasit, jako
s timto nesouhlasim, vy jste pfisli s tim, Ze toto je nadbytecna zalezitost, Ze to nebudete provozovat.
Jestli tam na nékdo kyvnul, tak opravdu to bylo minimum a na tomto bych nestavéla tuto argumentaci.
Bartos: Posledni pfispévek. Ja uz kon&im tuto diskusi k tomu.

Seda: Dé&kuji, ten posledni ptispévek bude vyplyvat z toho, Ze vlastné& bych taky chtél ukongit tu
diskusi, ja chapu kontrolni vybor, Ze se zminuje o tom, Ze ma pocit, Ze vystupy z rady nejsou kvalitni,
ale to neni podle mne prfedmétem debaty k tomuto bodu. Souhlasim s Honzou v tom, Ze ta rada
v tomto sméru také samoziejmé podléha mozné kritice, ktera neni Uplné opravnéna a uvédomte si
prosim, Ze tento bod je pravé formulovan tak, aby i radu chranil pfed eventualnim omylem d&i
nepfesnosti, ale tento bod posiluje rozhodovaci pravomoci zastupitelstva mésta, teda nas vsech, tak
proto prosim, abychom tu diskusi ukongili a mohli hlasovat. Dékuiji.

Bartos: Je tady navrh na usneseni a pak je tady ta druha véta: K uplatnéni jakychkoliv budoucich
zmeén je nutné usneseni zastupitelstva mésta. To predpokladam vyplyva z toho bodu, ktery bude jesté
nasledovat nebo to také ma zlstat?

Seda: Takto.

Bartos: Tak jak to tady je, tak to ma zlstat. Tak prosim navrhovou komisi.

DalSi navrhy: zadné

Cernohorsky: ZM schvaluje Plan investic a generalnich oprav v oblasti komunikaci dle predlozeného
navrhu. K uplatnéni jakychkoliv budoucich zmén je nutné usneseni zastupitelstva mésta.

Seda: J4 tu mam pardon, dle predlozeného seznamu (viz pfiloha &.1), aby to tam bylo, protoZe ja
predpokladam, ze ta.

Bartos$: Predlozeny navrh je pfedlozeny navrh.

Seda: | s pfilohou. Jasné, ale. Chci se jenom zeptat, bude soudasti usneseni a bude na webu mésta
Kostelce nad Orlici uvefejnéna ta pfiloha ¢.1? To je dulezité, aby tam byla.

Bartos: No tam bude cely tento navrh, ne?

Seda: Ano, a priloha &.1.

Lerch: Myslis$ toto?

Seda: Tak.

Lerch: Ale to mi Vlastiku, pravé na tom mi je divné, Ze to nema pofadi, rozumi§? My uz tam mame
schvalené investice na letoSni rok.

Seda: To je v poradku. Tam jestli jste si to precetli, tak samoziejmé z toho ty investice, které jsou
hotové, tak tim padem je tam.

Lerch: Barevng, jasné.

Bartos: Takze tady ma byt. Plan investic a generalnich oprav atd. dle pfedloZzeného navrhu (viz
pfiloha ¢.1)?

Seda: Jestli by to $lo?

Bartos: Tak to tam dame, viz pfiloha €.1, ano do zavorky.

Seda: Tak. K uplatnéni budoucich zmén, tak jak to bylo.

Blazkova: Nebylo by lepsi misto, schvaluje, zastupitelstvo mésta souhlasi.

Seda: Ne, takto je to v poradku.

Bartos: To usneseni mlze byt i nesouhlas, €ili uplatnéni jakychkoliv budoucich zmén nemusi byt
jenom souhlas, ale muze tam byt i nesouhlas, proto to je to usneseni.

ZM schvaluje Plan investic a generalnich oprav v oblasti komunikaci dle pfedlozeného
navrhu (viz priloha ¢&.1). K uplatnéni jakychkoliv budoucich zmén je nutné usneseni
zastupitelstva mésta.

Pro: 17 - Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karlicek, Kinsky, Kschwendova, Mottl,
Pavligek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 3- Bartos, Langr, Lerch

Usneseni bylo schvaleno.
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k) PlInéni investi¢nich akci za rok 2013 (komentar Ing. J. Bartos)

Bartos: Jednak jste dostali, jednak byl ve zpravodaji, jestli k tomu jsou néjaké dotazy, tak pani
Cejnarova tady je a zodpovi.

Dotazy:

Zizkova: Ja se chci zeptat, tady jsou ty akce, které teda se rozjely a které se uskuteénily, ale jsou i
akce, které se nerozjely a neuskutecnily. To by meélo byt také sou&asti.

Cejnarova: Je tam napfiklad stravovaci pavilon a ted jsme v sou¢asné dobé ve fazi energetického
auditu. Je tady zminény Rabstejn, kde probéhly dvé vybérova fizeni, obé byla zruSena radou. Je tam
myslim, jedina akce novostavby Saten, nevim presné, které investi¢ni akce mate presné na mysili.
Zizkova: No ja teda jsem si pfedstavovala, kdyZ to je plnéni investi€nich akci, takZe by se tam mélo
se objevit i to nepInéni investi¢nich akci.

Cejnarova: Ale ty tam jsou vypsané, napf. novostavba Saten Zakladni Skoly Gutha Jarkovského, tak
je tam popsan, méla samoziejmé prob&hnout cela investiéni akce novostavby a je tady napsano velké
a je zde informace, ze dosud neni ziskano stavebni povoleni. Ta informace o neplnéni akci tady je.
Bartos: Jesté k tomuto?

Seda: Ja se chci zeptat, jak jsem se dival na ten prehled predpokladana hodnota, tj. to co bylo
v zadavaci dokumentaci a pak je smlouva o dilo.

Cejnarova: To je Castka, za kolik to bylo vysoutézené, a na kterou byla podepsana smlouva o dilo na
realizaci té akce.

Seda: Ted to zmizelo, tak to nevidim, ano. Pak je Uspora proti pfedpokladané cené, to je ten rozdil a
pak je jasné&, ale to si myslim, Ze to takto neni, protoZe predpokladana hodnota to je hodnota zadavaci
dokumentace, smlouva o dilo je véetné dodatku. Nikoliv vysoutézena.

Cejnarova: Vysoutézenych akci véetné vSech dodatk( a ty dodatky byly schvaleny radou.

Seda: Ne, vite, kam smé&fuiji.

Cejnarova: Myslite si, Ze ta pfedpokladana hodnota méla byt navySena o ty dodatky.

Seda: Ja sméfuji k jedné véci, to neni vytka, ale to je jenom moje poznamka, ktera vede pak k té
uspore. Jedna véc je projektova dokumentace a my vime a dame to vSem firmam na odiv, za kolik je
ta cena, kterou my soutézime predpokladana. Do toho se pfihlasi v ramci vybérovych fizeni a vyhraje
nékdo a ten da néjakou nabidku. Ale ta cena, kterou tady mate uvedenou vy, teda smlouva o dilo
véetné dodatkl uz je cena, ktera s tou nabidkou nema pfimou souvislost. Ja dam pfiklad, jestlize
v priibéhu té stavby dojde k ménépracem, to znamena, Ze ta vysledna cena se zmensi, pak v polozce
Uspora je ta Castka vysSi, nez je jakoby skute€na cena projektové dokumentace. Ja tim chci Fict, ja
jsem si tfeba, rozumite mi?

Cejnarova: Ted ne.

Seda: No nastane situace, Ze vyhlasim. Vite co, mné by se zdalo piehledné pro nas zastupitele, aby
bylo vidét, za kolik dana firma tu danou nabidku, tu danou hlavni cenu, ktera byla v projektové
dokumentaci od nas, vysoutézila, a to tady neni vidét.

Cejnarova: To je vidét ve vSech jednanich rady, samozfejmé chapu.

Seda: Ja vim, ale tady zase ne. TakZe my se miZeme mylné domnivat, Ze jsme na té akci usetfili a
prosté 400 tisic, ale ve finale je pravda takova, ze jsme neusetfili 400 tisic, my jsme usetfili proto, ze
jsme 2.500 metrd nedélali, protoze tam byly néjaké ménéprace.

Cejnarova: Takovy rozsah ménépraci, ani takovy rozsah vicepraci jsme neméli. Viceprace jsou
v rozsahu kolem 10%.

Seda: Ja jsem se totiz dival, udélal jsem si takovou prehledn&j$i tabulku, kde tyto investice mam a
zZjistil jsem, Ze tento, nemam ji tady k dispozici k promitnuti, ale zjistil jsem, Ze jsme délali Jelinkova,
jak to tam mate, zakladni 8kola, rekonstrukce $atlavy, nechci to tady zdrZovat. Pfedpoklddana hodnota
byla takova, realizovana cena takova, uspora takova a ja jsem zjistil, ze u Jelinkovy jsme uspofili
z milionu 230 tisic, coz je 23 %, u zakladni Skoly u té snizené naroCnosti jsme ze 14,5 uspofili
4.600.000,tj. 32%, u rekonstrukce Satlavy jsme uspofili 23%, u novostaveb Saten tam dokonce 50%, u
revitalizace Kostelecké Lhoty 33%, ale u opravy komunikaci na obci, Pekajné a Podhorna, jsme tu
akci vysoutézili 0,68 % méné.

Cejnarova: To je pfesné i ta otazka, o ¢em jste Vy mluvil, o tom, kdy se ty soutéZe konaji, v jakém
Casovém horizontu zrovna ta vefejna zakazka probiha, napf. akce, které jsou ztohoto hlediska
uspofilo nejméné, byly ty akce oprava komunikaci, oprava chodnik(, které se soutézily az v prubéhu
letnich mésicu. Je to ovlivnéno tim.

Seda: A to chci, abyste ted slyseli. Je to ovlivnéno tim, Ze jak jste to Fikala. Tak k tomu ja sméfuiji na
akci za dva miliony, kterou jsme vysoutéZili, jsme uSetfili 0,68 13.000K¢& pod projektovou dokumentaci,
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pod zadavaci dokumentaci. Takhle byla vysoutéZena akce na rekonstrukci komunikaci Pekajna,
Podhorna atd. Coz samoziejmé neni zcela optimalni vysledek. VSe, dékuiji.

Lerch: Ké&emu tim dochazi§, protoze vSechno je o tom, jak je dobfe pfipravena projektova
dokumentace, jestli se do toho ten projektant trefil, vzdyt to Vlastiku vis, jak se da tézko méfit jakakoliv
stavebni ¢innost.

Seda: No tak ja vim, Ze se tady délaji nabidky a délame investici do komunikaci v Jelinkové, délame
v Ffadé jinde, i vim a nechci to tady otevirat, jak nevim ted, ale odpovim, samozfejmé& Ze v pfipadé
zrovna komunikaci Pekajna, Podhorna a na obci doSlo k tomu, ze v den podepsani smlouvy se prvni
vitézna nabidka nepodepsala, ten kdo zvitézil s nabidkou o 360 tisic lacingjSi od toho odstoupil a
rozhodnutim rady doslo k tomu, Ze se pfistoupilo k nabidce ¢&.2, ktera v podstaté odpovidala hodnoté
zadavaci dokumentace a ten ddvod znél, ze na to spéchame, Ze je potfeba tady pro ty lidi, ty
komunikace né&jakym zpUsobem opravit a je potfeba to udélat ted a ne az za rok. Ja to povazuji za
maly davod pro to, abychom soutézili s podobnym vysledkem. To je cely, ale ty jsi se zeptal, ja jsem
odpovidal, ja jsem o tom mluvit jako nechtél.

Dal8i navrhy: zadné

ZM bere na védomi pinéni investic¢nich akci za rok 2013.

Pro: 20 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Lerch, Mottl, Pavlitek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

Bartos: MuzZeme pfistoupit k bodu.

2. Ostatni odbory MU

a) Zprava za oblast Skolstvi, kultury a sportu za rok 2013

Seda: Ja jsem na jednu v&c zapomnél a zkonzultuiji to s tebou, ty bude$ védét. Ja jsem posilal, konala
se schiizka kontrolniho a financniho vyboru posilal jsem i na Mésto a nejsem si jisty, jestli by nebylo
dobré to zafadit k bodu, ktery jsme ted délali, tj. pInéni investiénich akci. Ja chci jenom poinformovat,
Ze jsme se kontrolni a finanéni vybor se schazi pravideln€ a my jsme na kontrolnim a finanénim
vyboru v podstaté zjistili, Ze zpétna vazba od spravy majetku na zastupitele mésta je feknéme
pokulhavajici a navrhli jsme a chceme dat jako navrh a podle mého nazoru k tomuto bodu plnéni
investi¢nich akci by to bylo nejrozumnéjsi, ktery zni: ZM ukladd odboru spravy majetku na kazdém
jednani zastupitelstva mésta podat zpravu o stavu, plnéni a prabéhu realizace vSech planovanych
oprav a investi¢nich akci uvedenych v rozpisu rozpoctu. Tedy, aby sprava majetku nas na jednani
zastupitelstva mésta podala zpravu o realizaci jednotlivych akci, jak o tom i mluvila pani Zizkova, aby
zastupitelé méli prehled, jak investicni akce se v daném roce vyvijeji. Tedy toto jsem posilal, tady
mame navrh na usneseni a k tomuto bodu to povazuji zafadit za nejrozumné;jsi, popfipadé k rozpoctu,
ale ja si myslim, ze k tomuto bodu by to bylo nejlepsi.

Bartos$: Rozumim tomu, ale ja se domnivam, ze ulozit spravé majetku mésta toto je nepfiméfené
zatéZujici pro ten odbor, protoZe on s tim bude mit nehordznou praci néco pfipravit pro zastupitele.
Pro¢ ten zastupitel, ktery to chce védét, se na té spravé majetku nezastavi a nezepta se na to? Co ten
zastupitel teda pak bude konat? Ten dostane vSechny materidly na zastupitelstvo, jednou za dva
mésice se na to pfipravi a cela €innost, ne pro vSechny, néktefi to délaji samoziejmé, ale veskera
¢innost pro toho zastupitele skongila timto?

Seda: Ne, ne ja na to zase odpovim, samoziejmé, Ze jsem sly$el o tomto nazoru a no nechtél bych si
predstavit, ze by jednotlivi zastupitelé chodili na spravu majetku individuelné se ptat, jak jsou na tom
investice, protoze to by odbor spravy majetku zatizilo stonasobné vic. A toto je ddvod, to neni nic
slozitého, ale zasedani zastupitelstva neni tolik a sprava majetku jenom fekne, zahajila se akce ta a
ta, snad téch akci, pozor pratelé, téch akci neni tolik, ano v letoSnim roce, se dafilo zaradit akci hodné
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a ja doufam, Zze se nam to povede to zrealizovat, sprava majetku ta teda kroutila o¢ima, ale fekla ano,
jdeme do toho. Nemyslim si, Ze je pro spravu majetku je problém fict, co délame a v jaké fazi jsme. Je
to pro spravu majetku néjaka komplikace vazna, kterou nezvladne?

Barto$: Je tady pan tajemnik, at se k tomu vyjadfi pan tajemnik.

Brandejs: Napad to ur€ité neni Spatny, jenom otazka je, skute€né fici pfesné, co by ta sprava majetku
méla délat, aby se to potom nerozSifilo na mnoho a mnoho dalSich véci.

Seda: To nesmime.

Brandejs: Protoze skute¢né je tam osm lidi a je potfeba vzit opravdu na védomi, Ze jejich vytizenost
je maximalni i dneska pfi tom pfechodu technickych sluzeb pod Mé&sto. Ten napor na ty jednotlivé
zameéstnance je naprosto maximalni.

Seda: Rozumim, ta formulace zni, zpravu o stavu, plnéni a priib&hu realizace investiéni akce.

Lerch: Ja si myslim, Ze to je ndpad dobry, ja ho naprosto podporuiji, Ze je jenom potifeba najit formu, a
Ze se to da délat v kombinaci s ekonomickym odborem, ktery to vyjede na jedno tuknuti na zakladé
jedné akce k néjakému datu, takze tam bude i ekonomické, financni plnéni a paklize tam bude tento
harmonogram a budeme vidét, kde jsme, tak to spravu majetku nijak nezatizi.

Seda: Stejné kazdy referent vi.

Lerch: Pfesné.

Zizkova: Ja jsem pravé uz o tom mluvila, myslim i na besedé, Ze predstava je asi takova, Ze by nam
Uplné stacilo, vzdyt dnes v dobé pocitacl, Ze si vytvofi tabulku téch akci a tam bude, ja nevim, krok
pfiprava, vybérové fizeni, realizace, dokoneni. To by nam upIné takovato forma urcité stacila,
abychom védéli v jaké fazi to je, ze nechceme né&jaké pisemné zpravy na kolik stranek.

Brandejs: Tak ano, to je potfeba Fici.

Zizkova: Toto se mlZe zaktualizovat ke kazdému zastupitelstvu, jednou za dva mésice doplnime, ano
tady jsme v té fazi, Ze se déla projektova dokumentace, tady jsme ve fazi vybérového fizeni, tady jsme
ve fazi realizace a tady jsme ve fazi dokonceni. A to by nam UpIné asi stacilo jako zastupiteliim.
Bartos: Dobre, takze jeSté k tomu prechazejicimu bodu 1k), tak to pfifadime, prosim navrhovou
komisi, aby pfecetla navrh na usneseni tohoto bodu.

Cernohorsky: ZM bere na védomi pInéni investiénich akci za rok 2013.

Bartos: To jsme odsouhlasili uz.

ZM uklada odboru spravy majetku mésta na kazdém jednani zastupitelstva mésta podat
zpravu o stavu, plnéni, prabéhu realizace vSech planovanych oprav a investi¢nich akci
uvedenych v rozpisu rozpoctu.

Pro: 15 - Barvinek, Blazkova, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karlicek, Kinsky, Kschwendova, Langr, Lerch, Pavlicek,
Sejkora, Seda, Zizkova

Proti: 2 - Barto$, Svatek

Zdrzel se: 3 - Cernohorsky,Mottl, Slaj

Usneseni bylo schvaleno.

Bartos: Takze muzeme pristoupit k té 2:

2. Ostatni odbory MU

a) Zprava za oblast Skolstvi, kultury a sportu za rok 2013 (predloha Ing. V. Stavrinou a
komentar Ing. J. Bartos)

Bartos: Dostali jste zpravu jako takovou, jestli k ni méate dotazy, je tady pani Stavrinou, ktera je

zodpovi v pfipadé potfeby. Ony ty zpravy jsou celkem prehledné, jsou vypracované asi tak, jak by
mély, ale pfeci jenom muze vzniknout néjaka pfipominka nebo dotaz.

Dotazy: zadné

DalSi navrhy: Zadné
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ZM bere na védomi Zpravu za oblast Skolstvi, kultury a sportu za rok 2013.

Pro: 20 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karliek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Lerch, Mottl, Pavlitek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

b) ZrusSeni bodu €. 5 usneseni ZM ze dne 13.12.2010 (pifedloha a komentar Mgr.
Bretislav Fiala)

Bartos: Poprosil bych prekladatele pana Fialu, aby k tomu. Ne.

Fiala: MUzu tady odsud?

Bartos: Samoziejmé.

Fiala: Na jednani vyboru jsme projednavali usneseni, které je pfedmétem dnesniho projednavani. Jak
jsem byl pozadan nebo pozadan, abych vypracoval tento navrh, jde o zruSeni bodu ¢&islo 5 usneseni
zastupitelstva mésta ze dne 13.12.2010. V té predkladaci zpravé jsem se dopustil malého omylu, ja
jsem si to uvédomil, az kdyz jsem znovu studoval usneseni z toho 13. 12. 2010. Nejde to tam v té
druhé vété nebo v tom druhém Fadku o tzv. rozpo€tovou zménu, ale ten text po to navrh usneseni uz
je spravny, protoze tam bylo, tedy stanovilo maximalni vysi provadéni rozpoctovych uprav, my si
musime uvédomit, co je to rozpoctova Uprava a rozpoc¢tova zména. RozpocCtova zmeéna je podle
zakona 250 § 16 odst.2 a nasledné odst. 3 a,b,c. To jsme tady uz projednavali, bude to tam v tom
dalSim bodé, ¢ili Slo o upravu, tzn. nasledné po schvaleni rozpoétové zmény, rada mésta do 100.000,-
K&, coz podle mne uz i za starostky Cervinkové bylo $patné formulované, jde o rozpo&tovou Upravu.
Cili nejdfive musi byt zména, na zakladé zmény se provadi tprava rozpoétu, doufam, Ze jsem vam to
fekl a k tomu bylo povéfeno rada mésta v tom prosinci 2010 do 100 000,-K¢, €ili neslo o rozpoctovou
zménu ale o Upravu, coz je Spatné. A toto usneseni vlastné je v rozporu, ktery viceméné s pfenesenim
téch kompetenci, ale ani ne tak, jako unorové zastupitelstvo 18. 2. 2013, kdy bych to chtél doplnit, kde
v bodé 5 jsme schvalili povéfeni za a) pismeno, neni pro¢, ale dobry, povéfuje se ekonomicky odbor k
provadéni oprav rozpisu rozpoctu, tyto opravy zahrnuji opravy polozek v ramci narozpoctovanych
paragraft schvalenych atd.. Cili zastupitelstvo nebo pozdéiji rada schvali rozpodtovou zménu a pak
nékdo, a tim jsme povéfili ekonomicky odbor, v tom rozpoctu to upravi na zakladé zmény. Takze
prosim vas, prakticky pfiklad, je akce na pulmilionu a nemame tam p(l milionu, ale akce nas vyjde na
750.000,-K¢&, na to se musi pfijmout rozpo¢tova zmeéna, fict, odkud se ty penize vezmou a na zakladé
schvalené rozpoctové zmény se musi upravit ten rozpocet z té€ch pul milionu na 750 tisic, ano? Takze
jde o tu napravu, ze tedy to je nesmysiné, a proto teda oba vybory souhlasily i s navrhem toho
usneseni, a to ma asi k dispozici navrhova komise, takze.

Dotazy:

Bartos: Ja se pfiznam, ze tomu moc nerozumim opravdu, ja nevim, mozna se ke mné jesté nékdo
pFid4, ale ja tomu moc nerozumim. Cili v této chvili rada mésta, pokud zastupitelstvo vyjadfi souhlas
s timto navrhem, tak rada mésta nebude mit opravnéni hybat s rozpo€etem do 100 tisic korun, ano?
Fiala: Vy jste, ja jsem novackem tady, jak tady bylo Fedeno, a jsme Cesi, doufam.

Bartos: Rada ma opravnéni.

Fiala: Nema.

Bartos: Z roku 2010.

Fiala: Nema, jesté jednou Vam to pane starosto a vSem pomalu pfectu. Tady v prosinci 2010 jsme
revokovali usneseni ze dne 26. 6. bod 4, kterym stanovilo maximalni vysi k provadéni rozpoctovych
uprav v ramci schvaleného (upraveného) rozpoctu do &astky 150 tisic na jednu uUpravu, coz podle mne
nesmysl, nejdfive podle, je tady vedouci ekonomického odboru? Potvrdi mi, pohlidejte mé, nejdfive
musi nékdo schvalit rozpo&tovou zménu proti schvalenému rozpodtu, ano. Ten je pro nds zavaznym,
dneska schvalime, chceme-li tam udélat jakoukoliv zménu, tzn. navySeni penéz na néjakou akci atd.
nebo jinou investici nebo néco takového udélat, musime provést rozpoctovou zménu, protoze se hybe
s rozpoctem, a proto musi byt podle § 16 odst. 2 a v souladu, s tim 3 odstavcem a,b,c, provedena
prislusna rozpoctova zména. O ni podle zakona ma schvalovat a jednat zastupitelstvo mésta, Cili to je
rozpoCtova zména a pak se musi udélat uprava toho schvaleného rozpoctu. A vy jste tady méli, tedy
za pani Cervinkové a my jsme to revokovali rozpo&tovou Upravu, Sili upravit ten rozpod&et, jestli jste to
pochopili. Nejdfive je zména a pak se tomu na zdkladé zmény upravuje a vy jste méli do 150 na 100
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tisic, podle mne je to logicky nesmysl. Takhle jsme, fikam, my jsme tady povéfili ekonomicky odbor
18. 2. k provadéni oprav rozpoctu, oprav, Uprav, to jedno podle mne, ale nedélaji rozpoctovou zménu.
Tak jestli jste to jesté nepochopili, ja individualné bych vam to jesté.

Bartos: Ne, poslouchejte mé&, takhle to funguje od roku 2002, dfiv to bylo také 150 tisic nebo 200, ja
presné nevim, pak to bylo 150, ted je to 100, takhle to funguje, co ja pamatuiji.

Fiala: Ano, ale Spatné. Je Uprava.

Bartos: Pani vedouci, jestli mizu poprosit.

Fiedlerova: Jestli k tomu mlzu ja, ja se obavam, zZe vtom roce 2010, kdyz se schvalovalo toto
usneseni, mohl byt zfejmeé jiny text v daném zakoné. To, co obsahuje toto usneseni, Ze v podstaté
rada mésta ma schvalenou ¢astku 100 tisic k provadéni rozpodtovych uprav, se tyka napfiklad toho,
Ze v prGbéhu roku pfijde zadost o néjaky pFispévek od néjakého spolku, tak o ném rozhoduje rada
mésta, pokud je do ¢astky 100 tisic, ano? Rada mésta v tomto pfipadé v podstaté bud to schvali,
nebo neschvali tu Zadost o ten pfispévek, tzn. vyplaceni, ale ona uz nefika, odkud se ty penize mizou
nebo by se mély vzit, tzn. v podstaté, oni svym rozhodnutim ve vétSiné pfipadu zvysuji schodek
rozpoctu, protoZze navySuji vydaje. Netyka se to, o ¢em jsme ted mluvili nebo o ¢em jste tady hovoril
Vy v podstaté zmén ve schvaleném rozpoctu. Toto usneseni, ty Upravy se netykaji zmén. Pfiznam se,
Ze to, co jste tady citoval Vy, Zze bylo schvaleno v unoru 2013, Ze byl ekonomicky odbor povéren k
provadéni rozpoctovych zmén, v podstaté to bylo potom zruseno nasledné tim usnesenim, kdy se k
provadéni rozpoctovych zmeén povéfila rada mésta, protoze podle zakona tuto pravomoc ma skutec¢né
zastupitelstvo, pfipadné pouze rada. Ja jsem jenom ten ¢&lovék, ktery to do toho systému mize
nacvakat, ale nikoli nemdzu o tom rozhodnout ja, to udélam az na zakladé néjakého vaseho
rozhodnuti. Ale v tuto chvili se tedy bavime o upravach ve vysi 100.000,-K¢ pro radu, a to se tyka
opravdu, opravdu mi na mysl| pfipadaji jenom ty pfispévky, které pfijdou v pribéhu roku, tzn. néjaky
spolek, organizace si zazada o pfispévek ve vysi 5.000,-K¢&, rozhoduje v tomto pfipadé rada mésta,
v pfipadé, Ze toto usneseni bude zrusSeno, vy tu pravomoc radé mésta vezmete, tak o kazdém
prispévku, o kazdé zadosti, ktera pfijde v pribéhu roku, ktera nebyla zahrnuta do rozpoétu, bude
rozhodovat zastupitelstvo mésta ve vSech &astkach, tzn. at to bude 1.000,-K¢, 5.000,-K¢&, 100.000,-K¢,
vzdy budete rozhodovat vy.

Fiala: No nevim, na jednani byla jste pfitomna.

Fiedlerova: Pardon.

Fiala: Byla jste pfitomna, a tak néjak jsem neslySel takovouto argumentaci. Byli jsme jako za jedno, ja
nevim.

Fiedlerova: Toto neni nic proti Vam ano, toto je v podstaté o tom, vite dobfe, diskutovali jsme tam o
tom pomérné dlouho. Ja jsem potom ten text Cetla a posilala jsem Vam k tomu né&jaky vyklad a
opravdu je tady asi rozpor v tom, co jsou to Upravy, co jsou to zmény rozpoctu a co jsou to v podstaté
zmény ve schvaleném rozpoctu. Toto nehyba se schvalenym rozpocétem, timto usnesenim rada mésta
nehybe se schvalenym rozpoétem, nebo neméni &astky ve schvaleném rozpoctu, ona do rozpoctu
zapojuje nové &astky, které nebyly v rozpo&tu schvaleny, rozumime si?

Bartos: Prosim vas, chcete se nékdo zeptat, abychom se hnuli troSku dal?

Lerch: Jirko, mizu? V podstaté rada maze ve chvili, kdy vi, Ze na néjaké kapitole se Setfi tak a vi, ze
tam jsou ty rezervy, tak v néjaké pozici mize rozhodovat.

Fiedlerova: Neni to o tom, Ze kdyZz vim, Ze uSetfim, ja nevim 50 tisic na chodnikach, Ze je dam
nékam jinam.

Lerch: Ne, ja jsem dal, jak jsi Fikala ty, pfijde Zadost o n&jaky pfispévek a vime, Ze nékde mame, Ze
prosté uSetfime, tak to z toho mizeme vzit. Je to tak?

Fiedlerova: Neni, vy v podstaté rozhodujete o tom, Ze tu Zadost schvaélite, vy mi nefikate, odkud ty
penize mam vzit, vy v podstaté zvySujete vydaje, pouze vydaje, vy mi nefikate, odkud to mam vzit,
tzn. z jaké kupicky vydaju jinde to vzit. Ale nikdy to takto neprobihalo, vZzdycky pfiSla Zadost, byla
pfedloZena radé a rada fekla ano, schvalujeme Zadost, ale uz v usneseni rady nebylo &astku 15 tisic
pro spolek nevim, vezméte tam a tam.

Fiala: Ja bych to chapal, jsme lidi, domluvme se. Jestlize teda ano, mam v kapitole pfispévky, mam
Castku, my ji v rozpodtu pfidélime jednotlivym organizacim, &imz je to schvéleny a ted ndm tam zbude
tfeba 50 tisic, ano, nerozdélenych.

Fiedlerova: Nezbyva.

Fiala: Tak kde chcete vzit penize? Protoze, jestlize vy jste tady naznacila, ja se drzim zakona,
rozpoétovym opatfenim je za a) pfesun rozpoctovych prostfedkl, pfi némz se jednotlivé pfijmy a
vydaje navzajem ovlivni, aby se zménily jejich celkovy objem nebo schvaleny rozdil celkovych pfijmu
a vydaja. Cili tady jde o to, Ze tady se to prosté vezme a tady se to da, ale furt ty vydaje a p¥ijmy jsou
stejné.

Fiedlerova: Ano, to je idealni stav.
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Fiala: Tak kde chcete vzit n&jaké penize 100 tisic, aby rada nékam hodila 100 tisic, ja to nechapu.
Fiedlerova: Takto to bylo.

Fiala: Ale bylo.

Fiedlerova: Ale tady v tom usneseni mate napsano, Ze se jedna o rozpoctovou Upravu, nevim v roce
2010, jaké bylo znéni zakona €. 250, je mozné, Ze tam ta textace byla, ja opravdu nevim. Vim, o co
Vam jde, protoze jsem na téch jednani s finanénim i kontrolnim vyborem byla, vim, o co Vam jde, ja
jenom fikdm na upfesnéni, Ceho se tykalo toto usneseni. Vy jste na zaatku volebniho obdobi sniZili
¢astku na 100 tisic, puvodni vedeni, plvodni rada mésta v predchozim obdobi méla tusim 250 tisic,
vy jste to snizili sou€asné radé na 100 tisic.

Bartos: My jsme si to navrhli viceméné sami.

Fiala: A ted mi vysvétlete teda, co vy jako ekonomicky z toho Unora, provadéni oprav rozpisu
rozpoctu.

Fiedlerova: Tak a to bylo v podstaté toto usneseni, které bylo schvéleno v unoru, na to potom
navazuje usneseni, které bylo schvaleno v €ervnu tusim, o ¢em se tady vedla diskuse pomérné
obsirna, kde se jednalo v podstaté, co je to zména v ramci schvaleného rozpoctu. Zastupitelstvo
mésta tim usnesenim v podstaté sebralo pravomoc mné a dalo ji radé mésta, protoze pfeci jenom
rada mésta je vysSi organ, nez jsem ja, s tim, Ze rada mésta mohla v ramci schvaleného rozpoctu,
napf. bylo vrozpo€tu schvaleno na § 2212 na opravu komunikaci milion K¢, rada mésta méla
opravnéni nebo pravomoc, v podstaté pokud z této ¢astky usetfila, tak ji mohla pfesunout na opravy
chodnikd, coz je § 2219, toto je zména v ramci schvaleného rozpoctu, ktera nehybe s objemem,
protoze ty penize tam jsou, tak a to je v podstaté to, co chcete radé mésta tuto pravomoc vzit a
schvalovat.

Bartos: Ale ne v tomto bodé.

Fiedlerova: Ne v tomto bodé.

Seda: Pravé. Jestli mazu, ted se mi to vypnulo, ale ja tady vidim, Ze tady méame body dva, to, o em
jsi hovofila, je dle mého nazoru, se tyka toho bodu cislo ¢, tady mame 2c), ale nikoli 2b). To tak
vyplyva z toho, co tady mam napsano.

Bartos: Z bodu b), ted vyplyva to, ze rada nebude mit opravnéni do 100.000,-K¢& jednat, timto se to
zrusi.

Seda: Ale.

Fiala: Tak si upfesnéme ty pojmy, rozpoctova zmeéna, rozpoctova Uprava, Uprava rozpoctu nebo jak to
tady je, jednotliva Uprava do 100 tisic k provadéni rozpoctovych uprav. Co to je rozpoctova Uprava, co
to je rozpoctova zmeéna, co to, ty pojmy. N&jak rozumné. Co to teda je?

Bartos: Ja navrhuji, abychom se dostali dal, vypustme to, pobavili jsme se tady o tom, dostali jsme
néjaké informace. Je potfeba k tomu zjistit na pfisluSnych mistech. Vy jste to nékde zjistoval? Ten Vas
navrh?

Fiala: Ne, nezjistoval jsem to.

Bartos: Je to Vas subjektivni nazor.

Fiala: Ne m{j, to je obou vybor(, na to se vybory shodly, ja jsem byl jenom povéren.

Bartos: Jasné, ted tomu rozumim.

Fiala: My jsme to chapali, tedy tuto upravu ve schvaleném rozpoctu, Ze to je rozpoctova zména.
Bartos: Jsou dvé moznosti, budto to vezmeme jako informaci, pGjdeme od toho a zjistite, jak nas
ekonomicky odbor, tak Vy, kdyz jste pfedkladatel, zjistite k tomu rozdily, kterych se tento Vas navrh
tyka a nebo nechame hlasovat o tom Vasem usneseni.

Forchova: Ted mluvime o b) nebo c)?

Bartos: O b).

Seda: Tady jsou rozpo&tové Upravy.

Forchova: Takze rozdil mezi slovy.

Fiala: Ano.

Forchova: Co které slovo znamend, pokud jsem to dobfe pochopila.

Bartos: Co je Uprava a co je zména.

Seda: Usneseni z roku 2010 o schvalovani rozpoé&tovych Gprav.

Bartos: Tady néco béZi tfi roky a vice a ted by to béZet nemélo podle mého.

Seda: Ale jestli tam neni rozpor pravé v terminologii.

Fiala: V terminologii, o slovic¢ka jde, o vyznam a obsah slov. Ja s tim nemam problémy, ja si to ovéfim
na jinych.

Bartos: Nehneme se dal, budto nechdme nebo o tom budeme hlasovat.

Blazkova: Ja se jenom zeptam, ovlivni tento bod, bod c)?

Seda: Ja si myslim, Ze neovlivni. ProtoZe to c) je podstatny, o &em jsme hovofili.

Blazkova: Tak dobre.
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Seda: Ja si myslim, Ze neovlivni, j& se pfiznam, tomuto bodu také moc nerozumim a nemdZzeme
hlasovat o néem, ¢emu nerozumime.

Bartos: Ja navrhuji postoupit to dal a zjistit k tomu naprosto konkrétni vysvétleni na pfisluSnych
mistech.

Lerch: A predlozit to znova.

Bartos: A predlozit to znova do pfisti zastupitelstvo mésta.

Lerch: A nebo to nepfedkladat.

Barto$: A nebo to nepfekladat. Berme to jako informaci, nebudeme o tom asi hlasovat, je to
informace, je to néjaky navrh a nebudeme o ném hlasovat.

Blazkova: K tomu by, ale néjaka.

Bartos: Bere na védomi, nic jiného.

Lerch: Ne, tam bude ukol, pfipravit.

Bartos: Nebo uklada, spis uklada, ano. To bude spis.

Zizkova: Uklada provéfit znéni.

Lerch: Spravnou terminologii.

Bartos$: Ale komu uklada?

Lerch: No asi Mirce.

Bartos: Ekonomickému odboru, ale ve spolupraci i s tim kontrolnim vyborem a finanénim, protoze to
je jejich navrh. Tak ve spolupraci musi s predkladatelem.

Dal$i navrhy: zadné

ZM uklada vedouci ekonomického odboru ve spolupraci s Mgr. Fialou k upfesnéni
terminologie navrhované zmény.

Bartos: M(ze byt takto?
Fiala: Nemam problém.

Pro: 20 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Lerch, Mottl, Pavli¢ek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

ZdrZel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

c) Zruseni bodu €. 5 pism. c) usneseni ZM ze dne 17.6.2013 (predloha a komentar
Mgr. Bretislav Fiala)

Fiala: Ted se dostavame k tomu, o &em jsme tady vlastné zacali viceméné hovofit. Kdy na ¢ervnovém
zastupitelstvu si zastupitelstvo mésta prfeneslo pravomoc, dale rozdélit na ty rozpoctové zmény,
zmény rozpoctu podle § 16 zdkona 250 na radu mésta, a to podle 3a a 3b. Zdavodnéni jste v podstaté
dostali tedy jako takové, kdy prosté nam se nelibi, obéma vyborim to pfeneseni té pravomoci, ze
vlastné tady muze dojit k tomu, ze dochazi k velkym pfevodim nebo Upravam, a aniz by zastupitelé
byli, a to uz tady zaznélo, viceméné& informovani. J4 jsem si ovéfoval naptiklad v Usti nad Orlici, kde
maji jenom 3a, ale tam se to praktikuje tak, Ze to, co jsme tady fikali, Ze zastupitelstvo je informovano
na kazdém jednani o téch upravéach, které tedy rada schvalila a samozfejmé, i kde vzala pfipadné ty
finan¢ni prostfedky, které jako pfesunula. Domnivame se to a zdGvodnéni je viceméné, Ze to vlastné,
a to zaznélo tady, Ze vlastné& o tom rozhoduje rada a tam staci vlastné &tyfi hlasy, aby se takovéto véci
v Upraveé rozpoctu délaly. Proto zase fikam, jednotné vsSichni €lenové jak finan¢niho, tak kontrolniho
vyboru se shodli na tom, Zze podame navrh na zruSeni toho usneseni ze 17. 6. pod bod 5 pism, c,
kterym zastupitelstvo mésta povéfilo radu mésta k provadéni rozpoctovych zmén ve smyslu tedy §
102 odst. 2 pism. a) zakona o obcich 128, a to v souladu s § 16 odst. 3 a,b zakona 250 o
rozpoctovych pravidlech Uzemnich rozpodtl. Takze pokud to chcete, mohu to podrobnéji nékomu
vysvétlit a souCasné jsme teda projednavali a nevim teda, jestli teda dat tuto o pfijeti daru, ale
navrhujeme tady, i aby zastupitelstvo mésta, protoZe by tady ty dary mensiho razu, kdy tim padem
teda musel schvalovat zastupitelstvo a my jsme se zabyvali otazkou napfiklad daru na ohfostroj, Ze
prosté by se muselo to dat do zastupitelstva nebo potom dodateéné schvalovat v zastupitelském
organu, a tak navrhujeme, Ze v ramci téch rozpoc&tovych zmén, vlastné téch pfijeti daru a pak uz to
bude ekonomicky, tam to vedouci ekonomického odboru by s tim nebyl problém, Ze teda nad 20.000,-
K& dary, by jsme schvalovali my, je to v souladu s § 84 odst. 4 zakona o obcich, si vymezili tu
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pravomoc nad 20.000, do 20.000, ze by ty dary mensiho razu schvalovala, pfijimala prosté rada
meésta. Neodporuje to ustanoveni zakona o obcich.

Dotazy:
Bartos: Takze to je v prvni ¢asti, Vy navrhuje ve spolupraci se vdemi ¢leny finanéniho a kontrolniho

vyboru, vzit radé opravnéni rozhodovat o rozpoétovych zménach, ano, mate pravdu, Zze mizZou byt i
Ctyfi pro, Ze je rada sedmiclenna, tak mGzou byt jen Etyfi pro, to je taky pravda. Takze timto si myslim,
Ze to vzniklo proto, ze nedlvéfujete radé v této véci, Zze radsi zastupitelstvo, at to déla, dobre. Ja
poprosim pani Fiedlerovou, protoze ona byla pfedkladatelkou toho, to jsme si my nevymysleli, to ona
byla prfedkladatelkou, jestli by se k této pfedloze k tomuto navrhu mohla vyjadfFila.

Fiedlerova: Takze v podstaté ta pfedloha vznikla na zakladé ne mého vymyslu, ale na zakladé
kontroly z finanéniho Ufadu, kterou jsme tady v loriském roce méli a oni nam v podstaté napadli
zplsob, jakym byly v pfedeslém obdobi provadény rozpocétové zmény, tzn. hlavné zmény v ramci
schvaleného rozpoctu, tzn. pfesuny mezi jednotlivymi paragrafy. Spravné by vydaj, tzn. zaplaceni
faktury, nemélo byt dfive, nez je dana polozka krytd rozpo¢tem, protoze v pfipad&, Ze neni, dochazi
k poruseni rozpoctové kazné, ke spravnimu deliktu, za ktery mize byt Mésto postizeno pravée
finanénim Gfadem. Na zakladé teda toho vystupu z této kontroly, jsem ja navrhla vam zastupitelim,
abyste tuto pravomoc dali radé mésta, a to v souvislosti s tim, Zze rada mésta se schazi kazdych
¢trnact dni a ty zmény je mozné provadét pruzné. Pieci jenom zastupitelstvo je jednou za dva mésice
a stane se to, nefikam, Ze je to pravidlem, stane se to, Ze ten vydaj je potfeba uhradit jesté pfed tim,
nez v podstaté se to zastupitelstvo sejde. K tomu dochazelo, v podstaté k tém zménam dochazelo
z toho duvodu, ze zastupitelstvo mésta vzdycky schvalovalo rozpocet podrobné, schvalovalo to nejen
na zavazné ukazatele na paragrafy, ale i na polozky. Ten rozpocet byl schvaleny hrozné podrobné a
tim byl pro mne zavazny, ja jsem s nim sama o sobé& nemohla hnout, tzn. kazda v podstaté i to, kdyz
jsem meéla na chodnik 100 tisic KE a méla jsem tu polozku jako opravu a bylo k tomu potfeba, ja
nevim, technicky dozor, ktery se uCtuje jako sluzba, tak uz to byla rozpodtova zména v ramci
schvaleného rozpoctu. Z tohoto dlivodu tedy ty pravomoci byly pfesunuty na radu mésta kvuli té
pruznosti. Druhym bodem, ktery tam byl v podstaté, ktery se také tyka toho zakona 250, jsou
rozpoctové zmény v ramci dotaci. Hovofili jsme i o tomto s kontrolnim a s finanénim vyborem, je
moznost v podstaté, pokud néjakou dotaci schvalujeme smlouvou, tzn. zastupitelstvu mésta je
predloZzena smlouva na poskytnuti néjaké dotace, tak zastupitelstvo mésta muze v tu chvili schvalit i
usneseni, ze souhlasi s pfedbéznym rozpodtovym opatfenim, tzn. pfijetim této dotace. To, co jsem si
ja, ale pfi téch jednanich neuvédomila je jedna véc, my mame zaroven i dotace, které ale na smlouvu
nejsou, tzn. nedostavame nebo feknéme, mame dotacni pfijmy, napf. od okolnich obci za to, zZe
mame ob&any umisténé v domé s pecfovatelskou sluZzbou, ten pfijem je dotacni, my na to neméme
zadnou smlouvu, nic, ale ja ten pfilem musim zapojit vdaném mésici do rozpoctu, protoze
v okamziku, kdybych to neudélala, tak budu mit problém zase s porusenim rozpoctové kazné a se
spravnim deliktem. Vim, Ze toto neni vibec jednoduché, takze v podstaté to, co tady navrhuje pan
Mgr. Fiala, vzit radé mésta pravomoc k provadéni zmén v ramci schvaleného rozpoctu, s tim problém
nemam za predpokladu, Ze bude rozpocet schvalen tak, jak ho navrhuji ke schvaleni ja v nasledujicim
bodé. Ale v podstaté to, co se tyka téch dotaci, a to jsem tady fekla a pfiznala jsem svou chybu, ze
jsou prosté dotace, které nejsou na smlouvu, jsou od okolnich obci, jsou i od ministerstva, ke kterym ja
nemam smlouvu a ja je potfebu nékym schvalit vtom daném mésici, abych je do toho rozpo&tu mohla
zapoijit.

Bartos: Tak dékuiji, slySeli jste vedouci ekonomického odboru a prfedkladatele, jestli jsou dotazy?
Jelinkova: Jestli tomu dobfe rozumim Mirko, my kdyz jsme schvalovali rozpoCet a méli jsme ho
rozfazovany do jednotlivych poloZek, tim jsme vlastn€ omezovali tebe, teda ten rozpocet byl omezen
tim, Ze ty jsi s ttma polozkami nemoha nékam posunout.

Fiedlerova: Ne.

Jelinkova: Kdyz ted my budeme mit, feknu to neekonomicky, budeme mit rozpodet tak, jak jsi ho ted
navrhovala a nebude tam rozkouskovan do jednotlivych polozek, tak uz nemuize nastat situace, ze ty
bude$ potfebovat opravovat kazdé zastupitelstvo nebo radu, nebude$ potfebovat, aby ti schvalila
zménu. Ano?

Fiedlerova: Ne, feknéme to tfeba, mam tady hasiCe, tak to feknu na pfikladu hasi¢u. Hasi¢i maji v
rozpoCtu milion KE. V tom podrobném rozpisu, ktery vy jste dostali na jednotlivé polozZky.

Jelinkova: Chapu.

Fiedlerova: Ale my ten rozpoc€et tém hasic¢lim schvalime na ten milion, tzn. pokud oni budou chtit
néjakou rozpoc&tou zménu, nevim, udetfi si na mzdach, budou si chtit koupit vic vybaveni, ja k tomu
nepotiebuji uz vas rozpocet nebo vas souhlas, protoze jediné, co musime dodrzet, a to v podstaté
vychazi ze schvaleného rozpoctu, je ten milion.
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Jelinkova: Presné tak.

Barto$: Prosim.

Jelinkova: Takze my jsme vlastné diky tomu, Zze jsme méli podrobny rozpocet na jednotlivé polozky
udélany, tak my jsme se dostali do toho, Ze my jsme k tomu potfebovali vlastné bud radu, nebo
zastupitelstvo, abychom s tim mohli pohnout jako s rozpo&tovou zménou.

Fiedlerova: Pfesné tak.

Jelinkova: Dékuiji.

Brandejs: Ja bych se chtél tedy zeptat, v ¢em to tedy bude mit ale vyhodu? Protoze pokud jsem
pochopil, tak jakasi transparentnost neboli prihlednost, pokud bude schvaleny rozpocet jako jedna
jedina kapitola a schvali se tedy tento navrh, pak samoziejmé& v ramci té jednotlivé kapitoly tu Zadnou
prihlednost, uz mit nebude, aspon ta rada timto zplisobem kontrolovala a viceméné schvalovala.
Jelinkova: Ja si myslim, Ze ne, jestli se k tomu mdGzu. My mame rozpocet, dobfe mame hasi¢e, mame
zahradkare, mame prispévkové organizace, mame néco. Ty maji urcity balik penéz, a jak si s tim ty
organizace budou a nepfetahnou ten rozpocet, tak vlastné nam je jedno, jestli si koupi tricko nebo
toaletni papir.

Brandejs: Ne, to ja jsem naprosto pro, ale jenom se ptam, jakou to ma teda potom vyhodu ve vztahu
k té prihlednosti, protoze takhle to bude, ja nakonec si myslim, Ze nakonec to bude dobra cesta, ale
pan Mgr. tady navrhoval, vzit to jakoby opravnéni rady, tzn. Ze ted to je rozkouskovany po jednotlivych
polozkach a ve chvili, kdy se z jednotlivé polozky té jedné kapitoly, chtéji penize pfesunout nékam
jinam, tak uz to jde do rady. A rada uz timhle tim zpGsobem, takhle to bude, takze prosté v té kapitole,
pfislusny vedouci si to prosté pfesune sam.

Bartos: Prosim.

Fiedlerova: V podstaté to, co jsi ted fekl, je spravné. Tady to, z ¢eho vychazi navrh finanéniho a
kontrolniho vyboru, jim v podstaté nevadi to, Ze si koupi tricko, ale v okamziku, kdy budeme mit, ja
nevim, uspofime 50 tisic u hasi¢l a nékdo se rozhodne, Ze ty penize téch 50 tisic dame zahradkarim,
tak o tom uz musi rozhodnout zastupitelstvo, protoze to uz je rozpoétova zména, je to zména toho
paragrafu. To, co se déje uvnitf toho jednoho milionu, to je jedno, to neni rozpo&tova zména, pokud to
schvalime ten rozpocet tak, jak je navrzen. Ale v pfipadég, ze uSetfime na jednom paragrafu a budeme
ho chtit dat na druhy paragraf, tak o tom uz bude muset rozhodnout zastupitelstvo mésta.

Jelinkova: O tom uz my, kone¢né, budeme moci védét.

Fiedlerova: Tak.

Blazkova: Ja se jenom zeptam, jestli ta analytika tak, jak jsme na ni zvykli, a pro pFipravu dalSiho
rozpoctu bude fungovat.

Fiedlerova: Bude porad stejna.

Blazkova: My uvidime, pfipadné pfesuny také pozname, ze se tam néco meénilo.

Fiala: Ja bych chtél jesté doplnit, my jsme teda dosli k tomuto skute€né s ekonomickym odborem, ze
to nechdme na téch kapitolach tak, jak je pfedkladan ten rozpocet, a pokud jste si nékdo nevsiml, tak
je potom tady pfiloha, kde to mame podrobné rozepsano ty jednotlivé kapitoly, ano a o to tady jde.
Jelinkova: Tam je vidét to Cerpani.

Fiala: Tak, €ili pak tady to acko neni potieba, ted je otazka, jestli je potfeba to b), tzn. ty dotace.
Fiedlerova: Rikam, mluvili jsme o tom, t&ch informaci je spousta, bavili jsme se o téch dotacich pravé,
které jsou schvalovany na zastupitelstvu, protoze se schvaluji smlouvy na poskytnuti téch dotaci, tzn.
at uz to jsou, ja nevim, statni fond Zzivotniho prostfedi nebo to jsou krajské dotace pro hasice, ale
mame i dotace, na které ty smlouvy nejsou, ony nam pfijdou, protoze nam o nich nékdo rozhodl, nam
posle ta obec penize a ty penize jsou dotaénim pfijmem. Takze bud to vy mizete ted schvalit
v podstaté predbézny souhlas se viemi dotacemi za obdobi do dal$iho zastupitelstva, a nebo pfijeti
dotaci nechate v podstaté radé s tim, Zze vam stejné pljdou ty smlouvy na pfijeti téch dotaci.

Seda: My to fikdme stragné slozité a malinko se do toho zamotavame, je to v podstaté jednoduché,
také si myslim, ten pfipad vznikl historicky, vime, o co jde, byla tady tendence v ekonomickém odboru,
uSetfit komplikovanost se schvalenim rozpod&tovych zmén, ale diky tomu jsme se dostali do problému
druhotného, Zze vramci schvalovani rozpo&tovych zmén radou, doSlo ke schvalovani i takovych
rozpo¢tovych zmén, o kterych si myslime, Ze by mélo rozhodovat zastupitelstvo. Nechtéli jsme
ekonomickému odboru puUsobit potize, chtéli jsme zastupitelstvu mésta naopak umoznit, aby
rozhodovalo pokud mozno o vécech, o kterych rozhodovat ma a v podstaté se da Fict, ze se z toho
snazime vybruslit nasledujicim zpdsobem, usnesenim, které je tady navrhovano, tedy od dnesniho
dne zrusit pravo k uskutecnovani rozpoctovych zmén radé stim, ze ale nechceme komplikovat tu
situaci a v nasledném bodé, ktery tady bude, budeme schvalovat rozpocet mésta. Rozpocet mésta
bude schvalovan trosku jinym zpusobem, ale vlastné Uplné jako byl, podobnym jako byl pfed tim.
Bude schvalovan tak, Zze bude schvalovan na zakladé paragrafl, tzn. Ze v ramci téch paragrafu
ekonomicky odbor nemusi Zadat o Zadné rozpoc€tové zmény, jemu se ulevi, my budeme podrobnou
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rozpoctovou skladbu znat tak, jak jsme ji znali pfed tim, to je soucasti pfilohy, ale pfedbiham,
rozpoétovou skladbu budeme znat a my budeme znat i jeji plnéni, protoze v pribéhu roku
uskutecnovani rozpoctu ekonomicky odbor v rozpoc¢tové skladbé bude presné psat, kolik bylo na Saty,
kolik bylo na pohonné hmoty a budeme to plnéni znat, byt si s tim mizou hybat, jak potfebuji s tim, ze
v ramci toho usneseni, které se toho rozpodtu bude tykat, je i to, Ze rozpoc¢tové zmény v ramci kapitoly
40 bude délat zastupitelstvo mésta, ¢imz bude jasné, Ze ta transparentnost rozhodovani pohybu
penéz v této kapitole, bude vlastné na bedrech zastupitelstva mésta, a to je celé. Takze to je tykajici
se toho usneseni toho prvniho. Pokud se tyka usneseni druhého téch dotaci, tak ja jsem to pochopil
tak, Zze to usneseni nefika nic jiného, nez legitimizuje, resp. kopiruje sou€asny stav. Mam za to, jak
jsem pochopil, Ze rada mésta schvaluje dotace do 20.

Fiedlerova: Dary.

Seda: Dary, promifite, tak dary do 20 tisic a nad 20 tisic jsou dary schvalovany zastupitelstvem mésta
a toto podle mne usneseni, kdyz to ¢tu, vyhrazuje pravo rozhodovat o pfijeti dotaci a dari nad 20 tisic
v ramci, ja jsem mél za to, Ze to je pouze legitimizace souc¢asného stavu, ja nevim, jestli to tak je nebo
neni. Podle mne to neni vibec dulezité to usneseni.

Fiedlerova: Pak jsme se bavili o darech, nikoli o dotacich, ano, ale nejsem si uz jista, téch informaci
tam probéhlo stradné moc.

Seda: Jasné, ja nevim, jestli toto usneseni, je usneseni dopliikové vyplyvajici jenom z toho, Ze to
nikde neni napsano, kdo vlastné odsouhlasuje dary do 20 tisic a nad 20 tisic, je tady urcita zvyklost a
ta zvyklost je tady z mého pohledu pojmenovana, to je celé. Takze usneseni to prvni pokladam za
naprosto podstatné a nikomu Zivot nekomplikujici, to je dulezité, a to druhé usneseni je pouze
legitimizace soucasného stavu, jsem ja pochopil.

Bartos: Takze myslim, Ze jsme si 0 tom popovidali dost a poprosim navrhovou komisi.

DalSi navrhy: zadné

ZM rusi usneseni ZM ze dne 17. 6. 2013 bod 5c), kterym povérilo RM k provadeéni
rozpoctovych opatreni ve smyslu § 102 odst. 2 pism. a) zakona ¢.128/2000 Sh., o obcich,
obecni zfizeni (vyjma rozpoctovych zmén v ramci rozpoctu) v souladu s § 16 odst. 3, pism.

a), b) zakona ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech tzemnich rozpocti ke dni
17.2.2014.

Pro: 10 - Barvinek, Blazkova, Fiala, Forchova, Jelinkova, Kinsky, Kschwendova, Pavli¢ek, Seda, Zizkova
Proti: 4 — Barto$, Lerch, Mottl, Svatek

Zdrzel se: 6 — Cernohorsky, Furdova, Karligek, Langr, Sejkora, Slaj

Usneseni nebylo pfijato.

Bartos: A druha &ast tohoto usneseni.

ZM si vyhrazuje pravomoc rozhodovat o pfijeti dotaci a darl nad 20 tisic KE v ramci samostatné
pusobnosti ve smyslu § 84 odst. 4 zakona ¢€.128/2000 Sb., o obcich.

Bartos: Kdo je pro?

Seda: Pak je to postavené na hlavu.

Bartos: Takze toto usneseni ruSime, ano? Nebudeme o ném hlasovat, o tomto usneseni se
nehlasuje, ano? TakZe toto usneseni, prosim, nebude souc¢asti dneSniho hlasovani.

d) Prehled rozpocétovych opatreni schvalenych RM (predloha a komentar Ing.
Miroslava Fiedlerova)

Fiedlerova: Takze dobry vecer jesté z tohoto mista. Prvnim mym bodem je tedy pfehled schvalenych
rozpoctovych opatfeni, a to za obdobi od 10. 12. 2013 do 10. 2. 2014. VeSkeré zmény se tedy tykaji
rozpoCtu roku 2013. Zmeény v rozpisu rozpoctu Cislo 19, jedna se v podstaté o pfesuny v ramci
schvaleného rozpoctu mezi jednotlivymi paragrafy a polozkami, tzn. pan starosta, tady na nakup
ostatnich sluzeb napfiklad 11.000,- K& se navySovalo, 5.000,- K& se navySovalo na vécné dary,
zaroven se ale ubiralo panu starostovi 16.000,-K¢ zahrani¢ni spoluprace, jestli to mam komentovat
vSechno. Vysledek téchto oprav v rozpisu rozpo¢tu na konci je nula, tzn. tyto opravy v ramci
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schvaleného rozpisu rozpoctu nemaiji vliv na saldo rozpoctu, nezvysuji se ani pfijmy ani vydaje. Dale
tady mame rozpoctové opatfeni Cislo 18 a 19. Rozpoctové opatfeni Cislo 18 se tyka financovani
rozpoctu, a to v souvislosti s nakupem vozidla. Oba nakupy schvalovalo zastupitelstvo mésta, my jsme
museli v ramci v podstaté narovnani stavu, navysit i financovani rozpoc¢tu, protoze tyto dvé vozidla,
jsou financovana na leasing. Rozpoctové opatfeni Cislo 19 schvalené radou, jsou pfijaté dotace, a to
jednak dotace od krajského Ufadu pro hasi¢e mésto, ktera byla vyuzita na nakup pradla, pohonnych
hmot a na Skoleni a dale potom dotace z Evropské unie a ze Statniho fondu Zivotniho prostfedi na
investiCni akci snizeni energetické naro¢nosti druzina a Skala. Vzhledem k tomu, Ze v této zadosti o
platbu byly zahrnuty i faktury, které se hradily jiz v roce 2012, byla ¢ast této dotace zauctovana na
rezervu. Dale mame tedy rozpoctové opatfeni Cislo 20 a 21, zmény v rozpisu rozpoctu Cislo 20 opét je
to mezi jednotlivymi paragrafy a polozkami vliv na saldo rozpo¢tu 0. Zmény v rozpisu rozpoctu Cislo 21
opét tady v podstaté, jedna se totiz o zavérecné opravy rozpoctu. Jednak to jsou opravy, které davaiji
ve vysledku 0 a jednak je to pouziti nenarozpoctovanych pfijml na vydaje, které byly vyssi, nez byl
rozpocet, a to z toho dlivodu, Ze v podstaté vykaz o plnéni rozpoctu k 31.12. nesmi byt na vydajovych
polozkach prekrocen vic jak 110 % a posledni byly zmény v rozpisu rozpoctu €islo 22, kde byla
zahrnuta vratka dotace na volbé prezidenta Ceské republiky, ktera probéhla jiz v prab&hu roku 2013, a
dale potom zmény jesté v Uuctovani na investicni akci Matefskou Skolu Krupkova, ktera byla ukoncena
v roce 2012, ale zbytek dotace, doplatek dotace nam pfisel jesté v roce 2013, takze to je tedy pfehled
vSech rozpoctovych opatfeni, které schvalovala rada mésta.

Dotazy: zadné

Dal$i navrhy: zadné

ZM bere na védomi informaci tykajici se provedenych rozpocétovych opatieni — zmény
Vv rozpisu rozpodtu a prijatych dotaci za obdobi od 10.12.2013 do 10.2.2014.

Pro: 20 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Lerch, Mottl, Pavlitek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

ZdrZel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

e) Rozpocet mésta na rok 2014 (predloha a komentar Ing. Miroslava Fiedlerova)

Fiedlerova: Na ufedni desce byl od 30.1.2014 zvefejnén navrh rozpoc¢tu mésta Kostelce nad Orlici na
rok 2014, ktery do dneSniho dne zasedani doznal urcitych zmén.

Na zakladé jednani s panem Zdralkem ohledné knihy o Kostelci bylo nutné vypustit pfijem mésta ve
vysi 500.000,- K&, protoze kniha bude dle harmonogramu praci dana do tisku az po¢atkem roku 2015.
Dale zamér na prodej bytu v ulici Rudé armady byl pfehodnocen, o tom jste rozhodovali na dnesnim
zastupitelstvu, byl tedy zruSen prodej a zastupitelstvo mésta se pfiklonilo k varianté pronajmu bytu,
¢imz nam z pfijma vypadl i pfijem ve vysi 600.000,- K&, tzn. celkové pfijmy oproti vyvéSené rozpoctu
se snizuji o 1.100.000,- K&. Vzhledem k tomu, Ze tedy v rezervé, v navrhu rozpoltu nebyla Zadna
rezerva, ten rozpocet byl vyrovnany, tak potfebujeme snizit i vydajovou stranku rozpoc&tu. Na zakladé
besedy zastupitell, ktera se konala 12. Unora, doslo k témto zménam na strané vydajl, jednak akce
kanalizace a komunikace Stefanikova a Jungmannova. Tam bylo stanoveno, Ze kanalizace véetné
vodovodu bude hrazena ze zdrojového U&tu u Aqua servisu a tato poloZka je tedy v navrhu rozpodtu
0,- K& Na komunikaci, chodniky, parkovisté, vefejné osvétleni, projektovou dokumentaci a TDI
v t&chto ulicich byla ponechana &astka v celkové vysi 3.650.000,- K&. Clenové zastupitelstva pFitomni
na besedé dale rozhodli o poskytnuti pfispévku Domacimu hospicu Setkani ve vysi 30.000,- K¢ a byl
navysen prispévek pro Chavengre Jilo na &astku 20.000,- K& Na druhou stranu se snizila &astka
v polozce nakup pozemku, vécna bfemena na Castku 915.000,- KE. Tim tedy doSlo opét k vyrovnani
mezi pfijmy a vydaji rozpoCtu a je vam tedy pfedkladan navrh rozpoctu, ktery zni, pfijmy rozpoctu
mésta na rok 2014 ve vysi 107.674.200,- K&, vydaje rozpo¢tu mésta 130.215.216,- K&. Saldo mezi
pFijmy a vydaji bude pokryto financovanim, coz jsou splatky uvérd, prevod finanénich prostfedkd,
revolvingovy uvér, ten ale nebyl zapojen, a to v celkové vysi 22.541.016,- KE. Na zakladé potom
dalSich jednani s finanénim a kontrolnim vyborem, doSlo i ke zmé&nam v navrzich na usneseni, ta
pfedloha vam byla znova poslana ted v patek. Ja k tomu si dovolim jesté jednu véc, protoZe v patek
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probéhlo jednani za pfitomnosti pani Tarkowské a pana Dolka, a to ohledné vydaji na obnovu
vefejného osvétleni. Tato ¢astka, ktera v podstaté nebo ¢astka na tyto opravy neni, ani v kapitole 40,
tzn. opravy a investice, kterou ma na starosti sprava majetku mésta, ani v rozpoctu technickych
sluzeb. Ja jestli mGzu poprosit k tomuto, kdyz tak pani Tarkowskou, jestli by k tomu fekla par slov k
tém vydajim na to vefejné osvétleni.

Bartos: Jestli je potfeba a zastupitelé chtéji, tak samoziejmé ano, jestli je tady ta potfeba zastupiteld,
to slySet toto.

Fiedlerova: V podstaté pokud tu potfebu nemate, tak v podstaté vydaje.

Bartos: My jsme se o tomto bavili dost dlouho, myslim, Ze se to pfipravovalo hodné dlouho, takze
jestli je potfeba dotazu zastupitell, aby se pani Tarkowska k tomu vyjadfila, tak urcité, at se k tomu
vyjadFi, jinak to mizeme prejit.

Dotazy:
Blazkova: Ja bych byla rada, kdyby se k tomu pani Tarkowska vyjadfila. A mozna taky jsem si

uvédomila, Ze se tady avizovalo snizeni vydajl za technické sluzby a v soucasnosti tam v rozpoctu
7,5 milionu, kde je ta 1,5 uspora.

Bartos: Tak, pojdte prosim sem.

Tarkowska: Dobry vecer, ja na to vysvétleni asi na tu Usporu, ja jsem ten rozpocet nebo ty jednotlivé
kapitoly, které byly pfedlozeny, abych doplnila na rok 2014 rozpocet na technické sluzby, takze podle
téch jednotlivych udajl, které jsem mohla nebo ziskala jsem z minulosti hospodareni technickych
sluzeb, tak jsem podle toho doplnila navrh rozpoc¢tu na rok 2014. Ja jsem na té besedé v tom unoru,
kdy se vlastné mélo obhajovat ten rozpocet jednotlivych odborl nebo stfedisek, tak jsem vyjadfila
nazor, zZe v podstaté si myslim, ze prvni rok, mozna dva nebo tfi se o Uspore, co se tyka technickych
sluzeb, asi nebude moci hovofit, protoze ten stav, v jakém ty technické pfeSly na organizacni slozku
mésta, byl asi az hrizostrasny nebo tristni. A ten stav je v sou¢asné dobé v takovém rozpolozeni, ze
vlastné ty investice, které ted jsou navrhnuté na zakladé toho, ze ten vozovy park, technika, vlastné
vSechno, na co ja jsem se podivala, tak je v takovém stavu, Ze tyto investice, které jsou navrzeny, jsou
tak, aby asponi tak, aby se to dalo aspori trochu dohromady. Ja jenom chci fict, Ze samoziejmé ten
prvotni zamér uspory, to asi byla dobra myslenka, ale ve chvili, kdy vlastné nas ¢eka minimalné dva
roky obnovy a nakupu, musime pocitat s tim, ze tam ta Uspora v DPH absolutné neprobéhne, protoze
vS§echno to budou nakupy, v€etné DPH, tzn. Ze my vlastné jsme v situaci, kdy budeme muset kupovat,
obnovovat a na DPH se neuSetfi. Ja si myslim, Ze a tak to bylo i postavené, a tak to bylo i
odsouhlasené na té besedg&, ze ten prvni rok minimalné nebo dva roky, prosté se musime smifit s tim,
Ze ten rozpocet snizen o ty 2 miliony, jak bylo avizované, rozhodné nebude. Jednotlivé kapitoly, které
byly pfedlozené, abych je doplnila, tak ty opravdu nezahrnovaly vefejného osvétleni a ja k tomu
vefejnému osvétleni dneska chci jenom fFict, Ze aby bylo vSem znamo, je pasportizace vefejného
osvétlenim, napoéitano je necelych 900 lamp, v&etné Kozoder, Koryt a Kostelecké Lhoty a na zakladé
toho, Ze je tady 900 kus(l osvétleni, které je zastaralé, které neni dlouhodobé obnovované, tak vlastné
dochazi k tomu, Ze je tady nékolikrat v tydnu vyména zafivek, vybojek a vlastné, kdyz se vezme, Ze v
téch cenach a téch polozek na skladé je k dneSnimu dni 110 kust zakladniho vybaveni na obnovu
nebo na rychlou opravu vSech téchto lamp, takze vlastné to verejné osvétleni je v takovém stavu, ze
opravdu asi do budoucna bude Mésto muset pocitat s tim, Ze se budou jednotlivé vétve toho osvétleni
po celém mésté muset radikalné opravit i s rozvody a i vlastné s tim obnovenim téch zdroju. Takze ja
ted dalSi dotazy, ja prosté navrhuji nebo takto, ten navrh toho rozpoctu je v tom, ze zaklad rozpoctu,
ktery vy jste davali nebo schvalovali do s.r.o. do technickych sluzeb s.r.o0., obsahoval viastné jednotlivé
polozky nebo jednotlivé kapitoly, ale nebyly tam zahrnuty jesté vlastné dalSi fakturace. A to bylo prave,
se probéhla ta diskuse v tom unoru, Ze vlastné otazka, jedna otazka, nebo jedna véc je schvaleny
rozpoCet Technickych sluzeb s.r.o0., ale druha strana byla, kolik byla fakticka fakturace. Fakturace byla
zhruba o téch 2,5 az 3 miliony ro¢né vys3i, vlastné to Mésto zaplatilo nad rdmec toho rozpodctu, kdyz
jesté dalSi véc je ta, Ze Technické sluzby s.r.o. mély moznost si vlastné mimo Mé&sto fakturovat a
vydélavat v né&jakém objemu nad ramec téch praci pro Mé&sto a ten objem byl kolem jednoho az
jednoho a pll milionu je$té mimo vlastné ty fakturace tomu Méstu, coz my v tuto chvili jako
organizacni slozka ani tu moznost nemame, tzn. ze my vlastné jsme jako technické zavisly na tom, co
to Mésto vlastné v tom rozpoctu uvolni, otazka je, ze my mdzeme vytvofit néjaky zpétny zisk, ale ten
zisk se bude tvofit v ramci statisicd 200 maximalné 250 tisic, vic vlastné technické sluzby jako
organizacni slozka ani nedokaze vlastné vytvofit. My v soucasné chvili tfeba mame néjaké zpétné
jakoby trzby, co vytvafime, ale ty se nam ted momentalnég, jesté to neni ani dofeseno, nevraci zpatky
do technickych sluzeb, ty se vraci do pokladny Mésta. TakZe to je vSechno.

Bartos: Takze dotazy na pani Tarkowskou?
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Slaj: J4 nemam dotaz, jen spi§ doplnéni, protoZe jsem vidél ten pribé&h, co se tyée toho rozpoétu,
samoziejmé nelze srovnavat technické sluzby ve formé s.r.o. a ted jako organizacni slozky, protoze i
ten objem praci se pomérné zménil, pfibyly ktomu dalSi &innosti, jako je tfeba spravcovstvi
sportovniho arealu, ktery je vlastné pod technickymi sluzbami a musim i fici, Zze tam probihaji nékteré
prace od technickych, je potfeba tam radikalné zacit investovat, co se tyCe vozového parku a co se
tyCe také vybaveni vlastné pracovnikd, proto ty naklady jsou vys$si, nez bychom si je mohli prat.

Lerch: Ja jsem vzdycky tvrdil, Ze bych byl hrozné rad, ze ta Uspora, ktera skute¢né vznikla na téch
platech a DPH, aby v téch technickych zlstala, aby se jak mohl obnovit majetek movity, i nemovity,
minimalné tfi, Ctyfi roky, protozZe to je skutecné spolecnost, kterd byla nesmirné zanedband a myslim
si, Zze za tu chvili, co tam pani Tarkowska je, udélala neuvéfitelny kus prace.

Tarkowska: Ja bych vas timto teda vSechny pozvala do technickych sluzeb, abyste se pfisli podivat,
jak ty technické, co se tyka budovy, vypadaji ted, kdo to zna, co to bylo tfeba pfed rokem nebo pred
tiiCtvrté rokem, tak ja vas v8echny zvu, at' se pfijdete podivat, co jsme tam za ty 4 mésice, co vlastné
tam jsem, co jsme tam vykonali a co jsme tam udélali.

Bartos: Dobre, dékuji, vratil bych se tedy k rozpoctu, pani Fiedlerova. Dékujeme. Tedy, co je jesté
potifeba k rozpoctu dovysvétlit.

Fiedlerova: TakzZe v podstaté to vystoupeni, které tady méla pani Tarkowska, v podstaté vedlo
k tomu, zda zastupitelé rozhodnou, Ze se navysi, budto rozpocet technickym sluzbam nebo se pfida
do kapitoly 40 spravé majetku mésta néjaké penize na obnovu vefejného osvétleni, protoze v tom
rozpoCtu prosté nejsou.

Jelinkova: Z ¢eho je vezmeme?

Fiedlerova: Je tam néjaka jesté rezerva v podstaté na nakupu pozemk, nevim, druhou moznosti je,
Ze jak fikala pani Tarkowska, oni néjakou zasobu maji, oni produkuji néjaky zisk, ten zisk neni né&jak
extra velky, nicméné my ty pfijmy tuS§im nemame zahrnuté v pfijmech, protoZze nejsme schopni
odhadnout, prosté kolik budou schopny vydélat. Takze mame moznost v podstaté tuto polozku v ramci
rozpoCtovych zmén tvofit z toho, co technické sluzby vyprodukuji jako pfijem s tim, Ze pokud bude
pani Tarkowska Setfit na nékteré ze svych polozek, tak se prosté bude pfesouvat na to verfejné
osvétleni, to uz je potom v podstaté na ni, aby si to ona korigovala, ona hlidala ty své vydajové
polozky, jestli bude moci néco dat na to verejné osvétleni.

Bartos: Prosim.

Fiala: Ja tady se troSku divim, toto je majetek mésta a od toho snad mame kapitolu opravy, pfipadné
investice, pro¢ by toto investi¢ni nebo penize na opravy mély jit do technickych sluzeb?

Fiedlerova: Oni nejdou do technickych sluzeb, protoze to zboZi objednavaji technické sluzby,
technické sluzby ho maji na skladé, kdyz ty penize budou na spravé majetku na té 40, tak nékdo ze
spravy majetku bude muset délat objednavky, nékdo bude muset podepisovat faktury, nékdo ty faktury
bude muset ovéfovat, takhle kdyZ si to déla pani Tarkowska, protoZe to ma na starost, ona to prosté
objednava to zboZi, ona to z toho skladu vydava, zafazuje to do toho. Je to na vas.

Bartos: Co se tyCe rozpocCtu jako takového, jsou néjaké pfipominky, dotazy. Ja myslim, ze jsme ho
pfipravovali hodné dlouho, takhle dlouho jsme ho nikdy nepfipravovali pfed tim, Cili.

Kinsky: Prosim vas, divame se na ty polozky, které tam jsou.

Bartos: Divate se na technické sluzby, ano?

Kinsky: Ano, v souvislosti s technickymi sluZzbami, nevznikne ur€ita vnitfni rezerva jenom z polozZky,
které se fika posypovy material? Tam je 230 tisic na posypovy material a nevim, kolik jsme nasypali
za tuto zimu na chodniky, Ze ano.

Bartos: Tam uspora urcité bude. Samoziejmé.

Kinsky: Mluvim o posypovém materialu, jestli tam nevznikne urcita uspora?

Tarkowska: Uspora tam vznika uz ted.

Kinsky: Z toho by se dala pfipadné, nedala pouzit uz na to, kdyz nedojde k zadnému zvySeni,
zadnému snizeni, podle mne tam musi vzniknout stotisicova Uspora.

Fiedlerova: Muzete rozhodnout, Ze se ta polozka na vefejné osvétleni se bude tvofit v ramci uspor
z technickych sluzeb.

Tarkowska: Jestli teda mUzu, samozifejmé, co se tyka toho posypového materialu, tak tam uz ted
vznika uUspora kolem 70 az 90 tisic, ano, ale v podstaté ten posypovy material, kdyz ho
nevypotifebujeme ted, tak se nebude nakupovat na dalSi sezénu, ktera mlze uz tfeba zacit koncem
fijna. Takze ja bych nerada z toho pfesouvala ted uz 100 tisic do vefejného osvétleni a potom vlastné
mi dojde vlastné investice na konec roku 2014 a vlastné uz nepohnu s rozpoc¢tem vibec a nikdo mi
dal$i penize uz neda. Samozifejmé vznikne Uspora na zakladé toho, Ze je zima, jaka je, tak uspora
vznikne nejenom v investicich na posypovy material, ale i vlastné rozpo¢tu na pohonné hmoty, tzn.
ano, my jako technické sluzby, samy si mGzeme vytvofit néjaky zaklad k tomu vefejnému osvétleni,
ale otazka je, Zze kdyz to letos nebo v tomto rozpoctu to jesté néjakym zplsobem jako vyfeSime, tedy
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my jako technické sluzby samy, tak to co budeme délat pfisti rok, jestlize nam nastanou vyssi vydaje
na pohonné hmoty a posypovy material, v tom dalSim rozpoctu uz je nebude mit. Rozumite, jestlize.
Lerch: Abychom nepokratili pro letoSni rok jako tu polozku.

Tarkowska: N&jaké ty uspory z pfijmu, néco se budeme snazit do toho osvétleni samoziejmé dat, ale
ja chci jenom Fict, ze havarijni stav z téch 900 lamp, které tady mame v Kostelci, je 10 lamp, je Uplné
havarijnich, tzn. je to opravdu na celou vyménu celé lampy a je to otazka statisicu, protoze ta jedna
lampa komplet bude stat od 9 az do 11 tisic, tak jenom té&ch 10 lamp, které ted uz mame v havarijnim
stavu, ze jsou komplet na vyménu, tak je to otazka 100 tisic, a to my uz, jako technické sluzby, nejsme
jako technické sluzby, schopny. Budeme schopni mozna koupit vybojky na to, aby se vibec svitilo, ale
uz nejsme schopny pokryt havarie.

Bartos: Pan Lerch, prosim?

Lerch: J& bych velmi rad tuto otazku mali¢ko rozvinul, protoze jisté vite, Ze jsme pfipravovali projekt
na obmeénu celého vefejného osvétleni v pfipadé, Ze dopadne, respektive bude vypsana dotace z
Evropské unie, to se nestalo, ja shodou okolnosti dnes jsem mél jednani s firmou, ktera je jednou z
nékolika firem, které nabizeji vlastné vyménu komplet vefejného osvétleni za ledkova svitidla s tim, ze
se nemusi, veskera investice probiha na zakladé Uspor z oprav a z nakladd na uSetfenou energii.
Takze ja si myslim, Ze bychom se ted méli vazné zabyvat timto projektem a asi to bude ukol pro
spravu majetku meésta, pani Novotna uz byla pfitomna na tomto jednani, abychom se do néceho
podobného pustili, protoZe to nase verejného osvétleni je skutecné ve velmi mizerném stavu.

Bartos: Tak, prosim k rozpoctu.

Blazkova: Uz je tato véc doreSena?

Bartos: Ano.

Blazkova: Ja jenom bych rada, aby tady zaznélo mimo jiné i to, Ze jsme mohli rozdélit vic prostredku
do investic a naplanovat jich vic, nebylo jenom dobrym hospodafenim Mésta, ale ze to bylo také
hodné z titulu nového zakona o pferozdélovani dani.

Bartos: Tak, nevim, jestli bychom mohli pfistoupit k prvnimu navrhu.

Dal8i navrhy: zadné

ZM schvaluje rozpocet mésta na rok 2014 v prfedloZzeném znéni:
prijmy rozpoctu ve vy8i 107.674.200 K¢,

financovani ve vy$i 22.541.016 K¢,

celkové zdroje ve vysi 130.215.216 K¢,

bézné vydaje ve vysi 110.560.227 K¢,

kapitalové vydaje ve vysi 19.654.989 K¢,

celkové vydaje rozpoctu ve vys$i 130.215.216 KC.

Pro: 20 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Lerch, Mottl, Pavlitek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

Bartos: Pak je tady druhy navrh na usneseni, ted si nejsem jist, jestli tento navrh ty zavazné
ukazatele rozpoctu, jestli se netykaji té rozpoctové zmény, které chtéli zastupitelé radé vzit.
Fiedlerova: Ekonomicky odbor pfedklada zastupitelstvu mésta rozpolet nebo predlozili jsme vam
rozpoCet, pfijmy, vydaje, financovani a v podstaté zadame, aby zastupitelstvo mésta schvalilo
zavazné ukazatele rozpoctové tabulky, navrh rozpoctu, coz je toto, coz znamena, Ze v podstaté je to
to,0 Eem jsme se bavili, tzn. hasici, ktefi maji § 53.

Lerch: Ano, prosté o tomto bodu musime hlasovat.

Fiedlerova: Ano. Tak, je to prosté to, ze rozpocCet je schvalovan v této formé na paragrafy, na
zavazné ukazatele.
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ZM schvaluje zavazné ukazatele rozpoltu mésta na rok 2014 dle tabulky — Navrh
rozpoctu.

Pro: 20 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Lerch, Mottl, Pavlitek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

Bartos: Ten tieti navrh na usneseni?

Fiedlerova: Tak, tfeti navrh na usneseni je souhlas s rozpisem schvaleného rozpoctu dle pfilohy €.1
do plného tfidéni rozpoctové skladby dle vyhlasky €. 323/2002 Sb. A je to toto. Ja si jenom dovolim
k tomu jednu véc, a to vzhledem k tomu, Ze se mi dnes dopoledne dostala na stdl smlouva na
rekonstrukci té silnice 316, abych si to nasla spravné tady, dohromady ¢ini ten podil mésta 7 milion0
korun, ja vam to tady vyscitam bokem. Je to opravdu 7 miliont korun a ja jsem diky té smlouvé
v podstaté se dozvédéla, jaké jednotlivé polozky tam budou Cinény, tzn je tam néjaky technicky dozor,
je tam rekonstrukce chodniku, rekonstrukce kanalizace, rekonstrukce vodovodu a rekonstrukce
vefejného osvétleni, to je jedind zména oproti tomu, co jste dostali v podstaté v patek, Ze v té pfiloze
¢.1 rozpisu rozpoctu, je ta ¢astka plvodni, ktera byla pouze 7 miliont korun rozpitvana na jednotlivé
polozky.

ZM souhlasi s rozpisem schvaleného rozpoctu dle prilohy ¢. 1 do piného tridéni
rozpoctové skladby dle vyhlasky ¢. 323/2002 Sh..

Pro: 20 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Lerch, Mottl, Pavli¢ek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

ZdrZel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

Bartos: Pak tam je dal$i navrh, a to se myslim tyka.

Fiedlerova: Tak, dal$i navrh se tyka v podstaté pfispévkl z rozpoétu mésta, které jsou rozepsané
pravé vtom rozpisu rozpoCtu, jsou to tyto Cervené s bilym textem, tzn. jsou to pFispévky
prispévkovym organizacim a potom pfispévky jednotlivym organizacim, které si daly zadost.

Bartos: Prosim navrh.

Cernohorsky: Zastupitelstvo mésta si vyhrazuje provadét.

Bartos: Ne, ne, schvaluje.

Cernohorsky: Tak my jsme pieskodili.

Bartos: Ne, to vyhrazuje se domnivam, Ze tam byt nema, protoZe tento navrh na usneseni souvisi
s tim, Ze nebylo pfijato usneseni v ramci toho navrhu pana Fialy, Ze to rozpoc¢tové opatfeni se radé
mésta odebira, a to souvisi s tim, ale to tady nemé zaznit. Rikam to dobfe?

Lerch: J& bych to taky tak chapal.

Bartos: ProtoZe tady to je, Ze zastupitelstvo mésta si vyhrazuje provadét zmény v ramci rozpisu
rozpoCtu — pfesuny mezi organizacemi v kapitole 40, to nalezi radé, to nenalezi zastupitelstvu.
Fiedlerova: Ja bych to jen upfesnila.

Bartos: A ten, to usneseni, co jste navrhovali, nebylo pfijato, tak toto pfinalezi radé stéle dal.
Blazkova: Tady se to tyka jen té jedné kapitoly.

Seda: Ja se domnivam.

Bartos: Tady to, co tady je, ja si to teda myslim, kdyz tak mé pani vedouci opravi, ze toto se tyka
rady.

Fiedlerova: Tak, tady ten navrh na to usneseni v podstaté, ktery tady vzeSel od kontrolniho a
finanéniho vyboru se tyka oprav a investi€nich akci s tim, Ze kazdéa investiéni akce nebo oprava ma
své néjaké znaceni, své organizacni Cislo. Jestlize budu mit napf. tady na § 2212 opravy komunikaci
a konkrétné na organizaci 1, coz je Uprava komunikace od hajovny do Kostelecké Lhoty, tak finanéni
vybor v podstaté timto navrhem na usneseni zada, aby zménu v ramci tohoto fadku a tohoto radku,
mohlo délat pouze zastupitelstvo. Paragraf je totiz stejny, ale je tam jiné organizac¢ni Cislo té akce.
Netyka se to rozpoctovych zmén jako takovych mezi paragrafy, v podstaté to ma porad rada tak, ale
toto se tyka jenom té kapitoly 40. Ten navrh na usneseni.

Bartos: Tak dobre.
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Cernohorsky: ZM schvaluje dle svych kompetenci vyhrazenych zakonem o obcich poskytnuti dotaci,
penézitych a vécnych daru a pfispévku dle navrhu rozpoctu.

Bartos$: Ne, ted jsi pfeskocil. Tady to dolni.

Cernohorsky: Omlouvam se.

ZM si vyhrazuje provadét zmény v ramci rozpisu rozpoCtu — pfesuny mezi organizacemi
v kapitole 40 — opravy a investice.

Pro: 13 - Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Jelinkova, Kinsky, Kschwendova, Pavlitek, Sejkora, Svatek,
Seda, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 7 - Barto$, Furdova, Karligek, Langr, Lerch, Mottl, Slaj

Usneseni bylo schvéleno.

ZM schvaluje dle svych kompetenci vyhrazenych zakonem o obcich poskytnuti dotaci,
penézitych a vécnych dari a pfispévku dle navrhu rozpoctu na rok 2014 v té vysi a tém
fyzickym a pravnickym osobam jaké jsou uvedené v tabulkové Casti navrhu rozpoctu.
Prispévky budou poskytnuty na zakladé smlouvy.

Pro: 20 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Lerch, Mottl, Pavlitek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

f) Sankce ze smlouvy najemni (komentar Ing. Vlastimil Seda)

Bartos: Dostali jste predlohu, kde je ta chronologie naprosto pfesné popsana, jak to vzniklo, jak se
jednalo a co je vysledkem. Nevim, mozna by bylo vhodné, kdyby se vyjadfil pan mistostarosta nebo
pan Seda, pani Zizkova, oni byli u toho jednani s panem Jelinkem a panem Tuzarem, tak jestli je
potfeba néjaky vystup z této schlizky, ale ten tam je, tam je prosté doporuc¢en jako navrh usneseni.
Probihala jednani, oni uznali ¢ast toho svého zavazku, kdyz tak mé opravte, ¢ast svého zavazku, tu
smlouvu o narovnani podepsali na téch 18 tisic a ted navrhuiji, uhradit Méstu z téch sankci, které byly
vypocitany na téch 9.861 K&.
Seda: Tak ja jen kratce, vy vite, Ze jsem na zastupitelstvu 2.9. informoval za finanéni vybor o té
chronologii, ktera se k tomuto pfipadu a pfipadim vyplyvajicich ze smluv budoucich kupnich v
kasarnach tykala, takze ten zavér z tohoto zasedani zastupitelstva jisté znate, vite, Ze v tom
vymahani, respektive k uplatiiovani téch sankci od okamziku, kdy se tim zacalo vedeni zabyvat az do
okamziku, kdy o tom bylo rozhodnuto, uplynulo 1,5 roku, coz byla ¢asova Ihita pomérné dlouha, ale
jak jsem fikal, o tom jsem na zasedani 2. 9. informoval, co se délo po tom 2.9., to si dovolim jenom
kratce Fict nyni, nijak to pfipravené nemam, ale pojal bych to stejné chronologicky, jak to, jak to v
podstaté vzniklo. 2. 9. bylo rozhodnuto, Ze se pfistoupi na dohodu s panem | . Ze pan
odstoupi od eventuelnich uplatfiovani proti pohledavek a zaplati ve tfech Ctvrtletnich
splatkach Castku 3x 6, tedy 18.000,- K&. Na konci fijna jsme se obratili na Mésto s tim, Ze financni
vybor s kontrolnim vyborem povaZzuji za vhodné, aby k této dohodé, ktera zakoncila usnesenim
zastupitelstva mésta, byla sepsana jeji pisemna forma a pozadali jsme tedy Mésto, aby vytvofilo
pisemnou dohodu o narovnani, ktera by tyto podminky schvalené usnesenim zastupitelstva mésta
néjakym zpusobem pisemné zdokladovala. Od konce fijna do v podstaté konce listopadu trvalo nez
doslo k odladéni vlastni dohody mezi méstem a pfislusnou protistranou a 25.11. rada mésta schvaluje
a panem starostou a odsouhlasené znéni této pisemné dohody a samoziejmé
vypracované pravniky. V mésici prosinci finan¢ni vybor upozornuje Mésto na situaci, ze v pfipadé
tohoto smluvniho vztahu je evidovan je$té jeden pfipad, a sice nikoliv se vazajici k smlouvé budouci
kupni, ale vazajice se ke smlouvé najemni, ktera byla uzaviena mezi obéma subjekty, tedy mezi
méstem a panem a z této smlouvy opét vyplyvaly néjaké nedoplatky, vyplyvaly z ni
urcité nedostatky, tykajici se v€asnosti plnéni jednotlivych splatek a podobné a financni vybor pozadal,
aby o téchto sankcich vyplyvajicich z najemni smlouvy bylo podobnym zplisobem rozhodnuto, tedy
rozhodnuto organem meésta, tedy zastupitelstvem. 16. 12. v poloviné prosince rada mésta rozhodla o
uplatnéni téchto sankci z najemni smlouvy a 19. 12. pan JUDr. Tuzar vypracovava dopis, vyzyvajici k
uplatnéni téchto sankci, nutno konstatovat, Ze vlastné od konce fijna, kdy finan&ni vybor na celou véc
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upozornil, nasledné od schvaleni radou mésta 25.11. az do 20.12., kdy protistrana dostava
vyrozuméni o uplatnéni sankci z najemni smlouvy, podepsana smlouva na téch 3x 6 tisic jesté
nebyla. Na tuto skute¢nost nebyli upozornéni ani radni, ani ekonomicky odbor, ani finanéni vybor.
VSichni z rady pfedpokladali, Ze samoziejmé tato smlouva podepsana je, protoze kdyz byla schvalena
25.11., tak podpisu staci jen par dni, to se bohuzel nestalo, takZze smlouva je jesté v lednu, respektive
dohoda o narovnani podepsana nebyla, coz se pfiznam, ze mé trochu prekvapilo a v té véci, da se fici
i zamrzelo. Nicméné konalo se jednani na Mésté za ucasti pana mistostarosty a pani Ing. Fiedlerové a
zastupcll obou vyboru, kde bylo konstatovano, Ze stejné tak, jak pfistoupil, stejné tak, jak pfistoupilo
zastupitelstvo mésta k odsouhlaseni splatek 3x po 6 tisicich, je velmi pravdépodobné, Zze i podobnym
zpGsobem a vstficné bude pfistupovat k uplatnéni sankci, které vyplyvaji ze smlouvy najemni.
Pfedmétem tady dneSniho rozhodovani je odsouhlasit, &i neodsouhlasit navrh protistrany, kdy z ¢astky
puvodni, ktera byla kolem 180.000,- K&, navrhuje protistrana zaplatit ¢astku necelych 10 tisic. Ja chci
jenom konstatovat, Ze vim, ze mezi Méstem a subjekty Sirokospektralnimi subjekty je fada smluv, a ze
bychom se v budoucim obdobi méli zamyslet nad tim, Ze je tfeba pfistupovat k uplatfiovani véci
vyplyvajicich ze smluv naprosto spravedlivé a ke véem stejné, takze bych byl velmi rad, kdyby se v
budoucim obdobi zastupitelstvo mésta nebo obecné ufad vyvaroval vécem tohoto typu, protoze mi to
vuci lidem, ktefi fadné plati, pfipadné plati vymérené sankce, nepfijde Uplné spravedlivé. Nicméné
navrh je na stole, je pfedmétem dneSniho hlasovani.

Bartos: Ja bych, asi to bylo témérf vyCerpavajici, jen doplnim, Ze skute¢né sankce byla vypocitana na
180 tisic, ale z toho bylo 120 tisic promlICeno, takze tusim, ze 64 tisic bylo opravnéno k vymahani, to je
jedna véc, druha véc protistrana jesté navrhla, Ze datem, kdy ta schizka byla svolana, tak tim datem
navrhuje zastaveni promléeni a tedy dale se ta &astka nepromléuje, ta zlstala zmrazena tou
schlzkou, tim jednanim. TakZe je tady navrh na téch 9.861,-K¢. Takze jestli k tomuto mate néjaké
dotazy, tak se muzete zeptat.

Kinsky: Promirite, pdvodné bylo, odhlédnéme od toho v§eho, co bylo, bylo stanoveno 18 tisic.
Bartos: Ano.

Kinsky: A ty se najednou scvrkly na 9.

Bartos: Ne, ty jsou podepsany, ty jsou uplatnény a respektive druha strana podepsala smlouvu o
narovnani, byt trochu pozdéji, ale podepsala, 6 tisic uz odesSlo a dalSich 12 podle splatkového
kalendare, mozna i dfiv. Toto je dalSich 9 tisic.

ZM souhlasi s thradou sankci ze smlouvy o najmu ze dne 16.10.2006 na objekty v arealu

bi’va/i’ch kasaren v ¢astce 9.861,65 Ké s panem | Gz bytem

Pro: 8 - Barto$, Blazkova, Cernohorsky, Furdova, Langr, Lerch, Mottl, Sejkora

Proti: 3 — Barvinek, Fiala, Slaj

Zdrzel se: 9 — Forchova, Jelinkova, Karliek, Kinsky, Kschwendova, Pavliek, Svatek, Seda, Zizkova
Usneseni nebylo pfijato.

3) Razné

a) Zprava o cinnosti Méstské policie Kostelec nad Orlici za rok 2013 (predloha Petr
Cernohorsky)

Bartos: Pan Cernohorsky vypracoval zpravu, kterd vam tedy byla zasldna, mlzete &init dotazy
k tomuto.

21:43 pan Lerch odeSel

Dotazy: zadné

Dal$i navrhy: zadné
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ZM bere na védomi Zpravu o stavu &innosti Méstské policie Kostelec nad Orlici za rok 2013.

Pro: 19 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Mottl, Pavligek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti:0

Zdrzel se: 0

Nehlasoval: 1 - Lerch

Usneseni bylo schvaleno.

b) Zprava o ¢innosti JSDH Kostelec nad Orlici — mésto za rok 2013 (predloha
Tomas Srsen)

Bartos: Opét byla zprava poskytnuta, hasici tady sedi, mUzete se zeptat, co vam neni jasno.

Dotazy:
Blazkova: Ja se chci jen zeptat, jestli to chcete néjak doplnit, okomentovat nékteré véci.

I Radsi snad ani ne.

Fiala: Jestli z obéan nékdo néco ma?

Bartos: Verejnost se muze zeptat, proto tady chlapi sedi.

Fiala: A oni znaji tu zpravu?

Bartos: Zpravy se prosim vyvésuji. Vyvésuji, ne Ze jsou vyvéseny, kdyz tak mé pani Hrabinova, nebo
jsou vyvéseny uz?

Hrabinova: Ne, az po schvaleni.

Bartos: Tak az po schvaleni zastupitelstvem budou vyvéSeny jako soucast zapisu. At se zeptaji na co
chtéji, pokud je to zajima.

21:45 pan Seda odesel

Dal8i navrhy: zadné

ZM bere na védomi Zpravu velitele vyjezdové jednotky JSDH Kostelec nad Orlici - mésto za
rok 2013.

Pro: 18 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karlidek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Mottl, Pavlitek, Sejkora, Svatek, Slaj, Zizkova

Proti:0

Zdrzel se: 0

Nehlasuje: 2 — Lerch, Seda

Usneseni bylo schvaleno.

21:47 pan Lerch pfisel

c) Petice obéanil ke zméné dopravniho znaceni v ul. Nerudova (komentar Ing.
T. Langr)

Bartos: Ja bych asi poprosil o tvodni komentar k tomuto, jestli mohu pfedsedu dopravni komise pana
Langra.

Langr: Dobry veCer vSem, ja bych z dovoleni na Gvod pouze zrekapituloval jaksi chronologicky vyvoj
celé udalosti, respektive celé kauzy.

Blazkova: Neni t& moc slySet, muzes ke stolecku.

Lerch: Pfidej na hlase.
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Langr: Ja se pokusim, ja tady mam rozloZzenou jaksi fadu podkladl, takZze jenom se pokusim
zmapovat vyvoj celé situace tak, jak byla na zakladé rGznych Zzadosti, predloh, jak se vyvijela
v uplynulém obdobi. Za¢nu s dovolenim v ¢asovém Useku roku 2005, do té doby ulice Nerudova byla
obousmérna a pred objektem spolecnosti Exota bylo svislé dopravni znaCeni zakaz zastaveni, to je

21:50 pan Seda prisel

asi jaksi moment, ze kterého si myslim muizZeme vychazet v ramci nasledné rekapitulace, tzn.
nasledné tedy v roce 2005 20.6. pan |l viastnik prodejny Exota, pozadal radu o pfehodnoceni
stavu dopravniho znaceni z toho dlvodu, Ze svym zplsobem situace dopravniho znaceni
obousmérny provoz Nerudovy ulice, omezuje néjakym zplsobem jeho podnikatelské aktivity a podal
zadost o zjednosmérnéni Nerudovy ulice a s tim souvisejicimu odstranéni svislého dopravniho
znaceni zakazu zastaveni pfed jeho objektem. Nasledné 24.10 2005 rada mésta souhlasi se zfizenim
jednosmérného provozu v ulici Nerudova a s odstranénim stavajiciho dopravniho znaceni, tedy zakaz
zastaveni na silnici 1/11 s tim, Zze je pfedpoklad, Zze veSkera doprava z &asti severozapad obce
Kostelec bude ulici Solnicka svedena do ulice ProSkova, kde bude teda z této ¢asti obce pouze jeden
jediny vyjezd na hlavni silnici €islo I/11. Tak tady tim rozhodnutim do3lo teda k zjednosmérnéni ulice
Nerudovy a k upravé pfislusného dopravniho znaCeni. Ten zamér tak, jak je uveden v rozhodnuti rady
nebyl, ale nebyl zcela naplnén a ta podstatna ¢ast dopravy z této €asti obce nejen, Ze jaksi ustila tou
ulici Proskovou na silnici 1/11, ale podstatna Cast dopravy byla také svedena, respektive byla
vyuzivana ulice Seifertova s tim, ze Seifertova, tzn. ze doSlo k plnému k vyraznému pretizeni, jak
ProSkovy, tak vyuzivani Seifertovy ulice. Nasledné po zméné zastupitelstva a vytvofeni nové komise
pro dopravu v roce 2010, se na prvni zasedani komise pro dopravu, které se konalo 19. 1. 2011
nahlasili zastupci spole€enstvi vlastnikd bytovych jednotek Seifertova ¢.p. 1087 a 1088, kde predlozili
dle jejich nazoru opakovanou stiznost na stav, ktery panoval od roku 2005, a to Zze svedenim do té
Seifertovy ulice ktera, jak jsme zjistili viibec nebyla mistni komunikaci, byla to pouze obsluzna plocha,
byt se zpevnénym povrchem tak, ze vyraznou mérou tam zasahuje doprava, omezuje a zadaji o
napravu stavu, tzn. vraceni do plvodniho stavu, tzn. opétovné zobousmérnéni Nerudovy ulice a dalSi
véc, aby obsluzna plocha Seifertova, v uvozovkach, aby byla zaclenéna do kategorie mistnich
komunikaci s tim, Ze tedy komise pro dopravu v ramci vyhodnoceni stavu, kdy Seifertova ulice, ktera
nebyla ulici, tak svymi parametry, co se tyCe Sife pfipadné obsluznosti k tomu, k té &asti obce
severozapad je naprosto nevyhovujici pro obousmérny provoz, takze komise pro dopravu rozhodla, ze
této zadosti vyhovi. Tady bych chtél fict, prosim, ze komise pro dopravu pracuje s né¢im, se stavem,
kdy jak tvrdim nelze najit optimalni, respektive feSeni naprosto vyhovujici, protoZe pracuje se stavem
kdy, jak se rozvijela obec, mésto v ramci zastavby, v ramci dimenzovani mistnich komunikaci,
obsluznych ploch, pfipadné parkovacich ploch, které je historicky dano, tak nema mozZnost jaksi
vytvafet idealni podminky a musi pfijimat, jak ja tvrdim rozhodnuti v ramci nejmens$iho zla. Z toho
ddvodu tedy, myslim si po dukladném posouzeni komise pro dopravu, takto rozhodla, zaroven bylo
fe€eno, Ze v roce 2011 toho 19.1. doSlo k tomuto rozhodnuti, ale samotna realizace zmény, respektive
uvedeni do toho plvodniho stavu, bude realizovano az po rekonstrukci Nerudovy ulice, protoze tam
se planovala nova kanalizace, v€etné nového povrchu. Z toho divodu se miize zdat, ze tam doSlo k
jakési vyrazné Casové prodlevé mezi rozhodnutim komise a samotnou realizaci, tzn. posuneme se do
roku 2012 na zasedani rady mésta z 10. 9., coz uz bylo po rekonstrukci opétovném zprovoznéni
Nerudovy ulice a rada mésta na svém jednani odsouhlasila navrh komise dopravy z toho 19. 1. 2011,
odsouhlasila teda tuto opétovnou zménu, respektive uvedeni do jakéhosi plivodniho stavu. Tim zacalo
urcité martyrium, kole€ko vyfizovani v8ech povoleni nezbytnych k tomuto ukonu, tzn. sprava majetku
mésta poZadala dotéené organy, které se musi vyjadfovat v pfipadé Zadosti o zménu dopravniho
znadeni k td8mto Upravam, cozZ je stavebni Gfad, Policie CR, dopravni inspektorat, Reditelstvi silnic a
dalnic, pod které v podstaté silnice prvni tfidy spada, takze v osmém mésici roku 2013 bylo na
zakladé rozhodnuti Policie CR, byl vypracovan posudek o tzv. rozhledovych pomérech, ktery, je to
odborny posudek, ktery jednozna&né stanovuje, jak musi vypadat dopravni znageni na silnici 1/11 v
pfipadé, Ze jakakoliv vedlejSi komunikace, silnice bude Ustit na tento druh vozovky. Tento posudek
zpracovavala odborna spolecnost s atestem uréenym k témto jaksi uc¢elim, nasledné 17. 12. roku
2013 doslo k vydani vefejné vyhlasky o tzv. opatfeni obecné povahy a vyhlasky o stanoveni mistni
upravy, kde celé to martyrium vSech vyfizovani, povoleni bylo ukon&eno, schvaleno a po 17. 12. roku
2013 mohlo, tedy na zakladé vSech téch ukonu, které v pfedchazejicim roce probihaly, mohlo dojit
tedy k samotné té upravé tak, jak tedy v dnedni podobé ji vnimame, a tak jak tady ta uprava vyvolala
tu pFisluSnou reakci tzn. petici ob&anu, o které ted tady hovofime.
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Dotazy:
Bartos: Takze dékuji za rekapitulaci a pan Lerch doplni.

Lerch: Ja jen takovou drobnost, rada, kdyZz rozhodovala v roce 2005, tak si vibec nevyzadala
stanovisko dopravni komise, neproslo to dopravni komisi, tzn. nikdo se pfili§ nezabyval tim, jakym
zpusobem to ovlivnit provoz v té severozapadni ¢asti mésta.

Bartos: Tak, nez dam prostor vefejnosti, tak prosim zastupitele, jestli nemaji dotaz k tomuto, ale bylo
to od a az po z, naprosto chronologicky vyjmenovano.

Blazkova: Co navrhuje Mésto.

Bartos: Co navrhuje Mésto?

Brandejs: Zastupitelstvo.

Bartos: Rada neni mésto, to zastupitelstvo je mésto.

Blazkova: Ale rada doporuduje.

Bartos: No my jsme zadné usneseni k tomuto nepfijali. My jsme vzali na védomi tuto stiznost a je
postoupena do zastupitelstva, Cili zadné feSeni, navrh feSeni z rady nevzeSel. Takze zastupitelé,
prosim.

Kschwendova: Ja jenom jestli tomu dobfe rozumim, tak se jedna o to, Ze vzhledem k tomu, Ze byla
pretizena Seifertova ulice, vime, Ze ta Seifertova vlastné ani nepUsobi jako ulice, kdo tam z nas tudy
projizdél, tak se zobousmeérnila zpét ta Nerudova, a protoze je Spatné vidét pfi vjezdu na hlavni, tak je
tam ta znacka.

Langr: Ano.

Blazkova: Jesté se k tomu zeptam, ty poméry jsou obdobné vjezdu do Proskovy ulice.

Bartos: Nejsou, protoze je jiné, pan Novak by to mohl vysvétlit?

Blazkova: Jenom pro¢ se ptam, protoze tam je asi 10 metrq, ted tady je 30 metr(.

Bartos: Sedi tady pan Novak, je to podle znaleckého posudku, je znalecky posudek, ale ty metry jsou
ted jiné. Prosim, Ivane, jestli mGzes.

Novak: Jestli k tomu mOzu jenom dodat, tak v sou¢asné dobé je néjaka pravni Uprava, néjaké
technické podminky toho stanoveni. To stanoveni délala, jak tady fikal uz pan zastupitel, agentura,
ktera se tim zabyva, ktera vlastné posuzuje vyhledové poméry. Kdyz jsme se dotazovali, jestli by ty
vyhledové poméry nesly ponizit o ten odstavny pruh, bylo nam fe€eno, Ze se to pocita upIné jinak, nez
se to pocitalo pfed 5 nebo 7 lety. Nikdo nam nepovoli zkratit tu vzdalenost v zakazu zastaveni na
vyhledové pomeéry, tam jsou dané metry, které jsou dané technickymi podminkami a zadkonem. Tam
nelze to, jak bych to fekl, v pfipadé ze bychom revokovali nebo v pfipadé, kdyby se délali znova
vyjezdy na jinych komunikaci, doSlo by k upIné stejné zméné dopravniho znaceni.

Blazkova: Zhorsilo by se to vSude.

Novak: Tak, ja to feknu lidové, jakmile Slahneme do jakékoli komunikace, budeme nuceni to zménit
podle nového dopravniho znadeni.

Bartos: Cili toto neni retroaktivni, je to pro budouci feseni.

Slaj: Ja docela chapu ty tézkosti, které tam ted t&ém obyvateldim i provozovateltim.

Karliéek: Obyvatelum.

Slaj: PFinasi i obyvatelim samozfejmé. Tteba ti obyvatelé, maijitelé toho prostfedniho domu vedle
Exoty si nem(zu ani vylozit nakup z auta, ale v tuhle chvili vidim jako jediné feSeni, které mé napada,
byt budeme troSku jako v Kocourkové, tak zase vratit tam ten jednosmérny provoz ovsem s tim, ze by
se musel ten jednosmérny provoz protahnout az pfes Solnickou a ProSkovou udélat vyjezd, udélat z ni
taky jednosmérku. A vzit to vlastné az dozadu k Sadové ulici, aby se tim zamezilo tomu, Ze bude
Seifertova zase vyuzivana jako vyjezd.

Blazkova: Ale vtom pfipadé doporuluji zase v ProSkové na vyjezdu. Jakmile dojde ke zméné, jak
fikal pan Novak, tak tam nastane 30 metrd na kazdou stranu.

Karlicek: Tam je autobusova zastavka.

Slaj: Tam se nedé stavét doprava a doleva je tam zakaz zastaveni je, takze.

Bartos: Autobusova zastavka, nebude tam na druhou stranu Zuzka, dostaneme se do stejné situace.
Blazkova: Jesté pfehodnotit, jak to Fikal pan Ing., kdyz se to pfehodnoti.

Fiala: A tahle ProSkova by zUstala stejna.

Bartos: Hlaste se prosim vas.

Karliéek: ProSkova ano, ale musel by byt nékde vjezd.

Lerch: Prosim vas si uvédomte, Ze cela ta oblast je zastavbové uzemi a jsou tam vSude domy. Tam je
nesmysl, to bychom ten systém jednosmérek museli udélat opravu vSude. Naopak to zobousmérnéni
to umoznuje daleko plynulejsi provoz, specielné v ProSkové, kde vidite, kolik je tam téch &inzaku, kolik
je tam bytll, tam je to naprosto neunosné a toto bylo skute¢né Spatné feSeni, ja chapu predevsim
Exotu, protoZe pro né to byl problém a ja fikam znova, ten problém byl proto a za&al tim, Ze ti lidé, kde
tam byl 10 metr( zakaz zastaveni, kdyz tam byl obousmérny provoz a ti lidé to nedodrzovali, takze se
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tam nedalo vjizdét, tzn. problém byl v tom, Ze se nechovali sluSné a ted se tedy vyslo vstfic viceméng,
jednomu podnikateli a ovlivnilo to provoz v celé té severozapadni ¢asti mésta, s tim negativnim
vlivem, ja si myslim, ze pan [l si k tomu fekne své a ja nevim, jak se mam rozhodovat a snaZit
se to ted vracet, ja si myslim, Ze naSe rozhodnuti bylo spravné a ja jsem teda za nim stojim, i kdyz
s tim, Ze to mélo ten negativni vliv a dopad tady, a nikdo jsme netusili, Ze ty vyhledové poméry budou
takhle blbé spocitané, ze to vyjde takto uplné nesmysiné.

Slaj: J4 t& jenom doplnim v tom, Ze tam vlastné& kromé& Proskovy a Nerudovy, cela ta strana na sever
od Komenského ulice je zjednosmérnéna, at je to Tumova, Erbenova a za Sokolovnou vlastné ulice,
nevim, jak se jmenuje, at je to Stefanikova.

Bartos: Tylova.

Slaj: Tylova nebo Stefanikova, tam vSude je jednosmérny provoz a naopak si myslim, Ze té Proskové,
kdyby tam jednosmérny provoz byl, tak to jenom a jenom prospéje, protoze tam ted projet, to je
stradné, jezdis tam ty, jezdi tam Jirka, jezdim tam ja k nasim, tam je to hrozné, prosté ty auta se tam
nevyhnou a nevim, prosté jediné kdyby tomu branily jenom ty rozhledové podminky, co fikal pan
Novak, Ze by se to tam omezilo, ale toto si myslim, je jediné lepSi nebo zlep3eni toho stavu, ktery tam
je.

Lerch: Ja jenom chci fict, Ze ta ProSkova neni srovnatelna s zadnou z téch ostatnich ulic, vyjma snad
Stefanikovy, kde je tak velka intenzita osidleni, ta neméa obdobu vlastné.

Slaj: Nema pravé.

Lerch: Jako ja se tomu, té myslence to zjednosmérnit nebranim, ale nakonec to mozna dopadne tak,
treba specialné pro Exotu to nic nového nepfinese, takZze zamyslet se nad tim samozifejmé mlzeme,
ale ja za sebe jak v dopravni komisi, tak v radé fikdm, Ze v tuto chvili jsme rozhodli nejlépe, jak jsme
mohli a uméli.

Karli¢ek: Nelze tam dat misto zékazu zastaveni, zakaz stani, aby tam tieba ten |l si monhl
zastavit, vylozit nakup, a to a pak jet nékam zaparkovat. Prosté, aby tam mohl zastavit.

Bartos: My tady nerozhodneme, co by tam bylo nejlepsi, nechame, vyslechneme vefejnost s tim, ze
asi bychom mozna nékomu ulozili, aby to znova zhodnotil, jestli skuteén&, nevim, nevim, pfedjimam,
ale zadné usneseni jako takové, jestli tady néco zruSime, tak tady urcité nezazni, ale mozna zazni, ze
by se to mohlo pfehodnotit, nebo zhodnotit znovu, ja nefikam, ze to musi byt jinak, ale zhodnotit
znovu, ale je tam teda znalecky posudek, ktery to vSe podporuje, bude to hrozné tézké.

. Damy a panové nez tady teda vzplanou emoce, ja bych chtél v prvé fadé podékovat
pracovnikim Méstského Ufadu v Kostelci, ktefi se pravé podileli na feSeni celého naseho pfipadu.
Cely ten pfipad popsal tamhle pan Ing., vedouci teda, ktery ma na starosti dopravu, skute¢né
5.11.2010 jsme si podavali teda zadost a fikal tam, Ze probéhla, tzv. 2 roky takova licha doba nez teda
to rada odsouhlasila, kdy byla teda hotova kanalizace v Nerudové ulici, asfalt apod. Pamatuji si ha to
jednani 16.12.2012 na méstském ufadu za pfitomnosti pana Ing. Novaka, kterému bych timto chtél
skute€né podékovat, Ze se vloZil do této situace a vzal si celou tu na8i Zadost, jak se fika na hrb. Ten
to skute€né dotahl az do samého konce a ja teda mohu s klidnym svédomim v dubnu, az budeme mit
my schiizi spolecenstvi vlastnikl jednotek, zZe jejich ukol, ktery mi byl dan, tomu, aby teda ta ulice
nebo ten provoz u té Seifertové se zmensil, tak jim feknu, Ze to bylo splnéno, a ze teda znacky, a to
znaceni ulice, ze teda probéhlo. Nefikam to z toho dlivodu, kdyz se tam pfijedete podivat, uvidite jak
to tam je, ale nevidéli jste ty maminy s kocarky, kdyz uskakovaly pfed t€éma auty, které tam jezdily
z obou smér(, to nevim, koho napadlo, Ze teda budou vyjizdét FroSovou, kdyz teda to mlizou vzit na
tu Seifertovu, Ze ano, tam jim nic nehrozi apod., skute¢né tam to teda hrozilo malérem. Az teprve
v roce 2012 byla ulice Seifertova zamérena, jinak tam byla louka, to se jezdilo po louce. Jestli nékdo
fika, Ze tam byla komunikace nebo tak, ale prosté v katastru to neni. Jesté jednou teda, jak fikam,
dékuji véem pracovnikim, ktefi se teda zaslouzili k tomu, aby tato nase Zadost byla Uspésné
vyfeSena. Dékuiji.

Bartos: Dékuji za pfispévek. Prosim, kdo dalSi se chce k této véci vyjadrit.

B ): si myslim, Ze timto Fe$enim.

Bartos: Nahlas, prosim.

B V\ysiim si, Ze toto FeSeni neni tak Uplné dobré, protoZe moji zakaznici, ktefi byli zvykli
zastavit na hlavni silnici a pokragovat dal po hlavni na Castolovice, tak ted tam zastavit nemuazou,
tam todi, pfipadné se toc€i na hlavni silnici jednou tam, jednou zpatky, myslim si, Ze to je nebezpecné,
a ze ten provoz na té Proskové a Seifertové ulici se timto jesté zvysi, protoze téch aut ke mné pfijede
hodné, jsem obchod za méstem, takZe vétsina lidi ke mné pfijede autem a nedotklo se to jenom mne,
ja tady mam dalsi stiznost, ktera je napsana za nas véechny, psal ji MUDr. |l je tam podepsany
MUDr. . 1ékarna Arnika_, pani .
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Bartos: Dostali jsme, zastupitelé dostali.

: Dostali jste, ja nevim, jestli jste méli ¢as to precist, ale nejsme dotéeni jenom my, ja si
myslim, Ze ja nejvic, protoze muj zakaznik opravdu nema kde stat, zasobovani nema kde stat, takze
my nosime bedny pfes hlavni silnici a je to vSechno slozité, ale je téch dotéenych firem vic a pfibudou
tam dals$i ordinace, takze téch parkovacich mist tam bude potfeba vic a vic a opravdu nevim, jak toto
chcete resit.

. Ja si myslim, Zze jednosmérky udélat neni Spatny napad, protoze ja stejné ted, kdyz to
vidim, ja tam jezdim uz 15 let a prosté tam je potfeba, ja kdyz do té ulice vjedu, tak jsem nékudy
musel vyjet, kdyZ jsem jel na Hradec, jel jsem Seifertovou, kdyZz jsem jel do mésta, jel jsem do
ProSkovy nebo spojkou jsem se vracel, ted' ja se tam nebudu nikde toc€it na kfizovatce, abych vyjizdél
zase zpatky, ja kdyz pojedu do Hradce, projedu to tam Seifertovou, ja si myslim, Ze ten provoz se tam
neomezi zase. To pomuze akorat té zadni ¢asti Nerudovy, kde ty lidi tam zezadu prosté to projedou
rovné. To je celé, Zze nepojedou tou bocni ulici, ale to se jedna o né&jakych, kdyz pfezenu 50 aut za
den, to neni zase takovy problém, protoZe to uz je okrajova silnice, ta uz neni zadna paterni. Ja si
myslim, Ze stejné ty lidi prosté najeli do Nerudovy a nékterou museli vyjet, ted si najdou cesticku, ze
pojedou vedlejSi a viedou do Nerudovy. Ja si myslim, Ze to upIné ten problém nefeSi, ty jednosmérky
urcité by jako nebyl Spatny napad, jako prosté tam kompletné fesit celou tu zadni ¢ast tady od nas az
ke kruhaku, tam prosté ten problém je vSude stejny.

. Prosim vas takto, vy fikate, Seifertova ulice projedou atd., u nas je to stale dvousmérna
ulice, tam to neni jednosmérka, tak o ¢em tady.

: MGzu dotaz?

Bartos: Ne, nechte domluvit pana |l co iika, pak se prihlasite a uginite dotaz.

. Je to asi tak, Zze kdyz teda tam nejsou znacky, tak se tam samozifejmé bude vyjizdét
porad. Taky ja jsem pfijel pfed barak, vykladal jsem véci, abych si je donesl domu a proti mné troubila
zenska cela zhava, jen abych si vyloZil a ona mohla projet. To taky nejde pfece takto FeSit, Ze to je
jedno, udélame jednosmeérku, jak fikate, dostaneme se do potizi u Zuzky apod.

: Ja jestli mdzu, tak bych chtéla zareagovat také, Ze se mé to tyka, myslim si, kdyz pominu
podnikatele, tak nejhtf na tom je podle mne soused pan [l ten teda mu byla odfiznuta Gpiné
pfistupova cesta do nemovitosti. Pominu tuto skute&nost, ale chtéla bych Fict jednu véc, Ze s tim, kdyz
nékdo bydli u hlavni silnice, tak se smifi s tim, ze mu pfed okny jezdi auta, a Zze mu tam parkuiji, ale
dalSi véc je to, Ze se tady pominula jedna ulice, a je to ulice Komenského, nemyslim hlavni ulici, ale
myslim bo¢ni ulici, kdyz ja se ted divam na parkujici auta na hlavni silnici, tak mi budou parkovat u
zahrady a budu obklopena ze dvou smérd. Takze tim chci Fict, Ze vyjezd na hlavni silnici neni jen
ProSkovou, ale je také i ulici Komenského. To je tfeba si uvédomit.

Bartos: Ja teda nevim, ale neni tam nahodou prdjezd zakazan?

: Ne neni, to bylo dfiv, ted je tam ta ulice obousmérna, pfed tim tam byl prijezd zakazan,
takZe jako argumentace, Ze ulice, ktera bude obousmérna, to si myslim, Ze toto je daleko uZzSi ulice, je
daleko nebezpec¢négjsi tim, Ze je obousmérna. To je mUj nazor.

. Dékuiji, dékuji i za uvod, ja bych se jenom pfidal k tomu, ja nevim, asi vSichni vite
zhruba, kde mam ten barak, kdyZ se podivate na strop na ty svétla, tak takto tfi strany mam
obestavéné nécim jinym a jediny pfistup vlastné do té nemovitosti je z t¢ Komenského, tim, ze ja ted
tam nemd0zu ani zastavit, tak ja de facto nemam moznost fadné uzivat tu nemovitost. Nevim jestli si
umite pfedstavit tu situaci, Zze se neda nic pfivést, neda se nic odvést do toho baraku, ta situace, ja
chapu tady pana , hicméné nevim, pro¢ se tfeba prvnim krokem neudélalo to, ze by se dal
prijezd zakazan do Stefanikovy ulice, mné to pfijde natolik primitivni, Ze nechapu, Ze o tom nékdo
nepfemyslel. Do Seifertovy pardon. Pro€ tfeba nékdo nezkusil zacit touto jednoduchou véci, ktera by
neméla dopad na spoustu dalSich lidi. Zkuste mi na to nékdo odpovédét jestli, ja nevim.
Bartos: Na to Vam asi nikdo neodpovi, protoze samoziejmé to jsou otazky, na které neni nikdo
pfipraven a je potfeba se na to pfipravit.
Novak: Na to mOzu odpovédét, Seifertova ulice po zaméreni geodetem, ktery byl v lofiském roce,
protoZe ta ulice nebyla nikdy zaméfena, ta neexistovala, ja jsem se pidil, jak tam vznikla. Udajné& tam
vznikla za flasku slivovice pfed 40, 50 lety. Nikdo jiny ji nezaméfil, nikdo ji nikdy nezakreslil do katastru
a ted se nechala zaméfit a zjistilo se, ze je 3 metrova, tzn. jednosmérna. Je tady dopravni znaceni, to
dopravni znaceni zadané, nevim jaké firmé. Seifertova bude jednoznacné jednosmérna, tu
obousmérnou nikdo nikdy nedovoli.
I /asné, tomu rozumim, ale ja porad nechapu, pro¢ se pfikrogilo nejprve k omezeni jinych
obyvatel, misto, aby se zkusila nejdfive, jestli pomuze tato jednodusi zalezitost.
Novak: No nejde dat na Seifertovu prujezd zakazan obousmérné.

: Prog?

: Tak ji dejte jednosmérné a prljezd zakazan.
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Novak: Protoze je, jednosmérné z 11 se do ni najede a nevyjede se z ni, to nelze. Ta neodpovida
parametrové viabec nicemu.

: Pak nechéapu tu souvislost.
Bartos: Mluvi pan Novak, prosim vas.
Novak: Ja jestli k tomu mudzu Fict jednu véc, jestlize Sdhneme do komunikaci od 1/11 smérem doprava
ve sméru na Castolovice, tak se dostaneme do takového stadia, Ze vSechny komunikace

zjednosmérnime.
_: Pro¢ ne.
Barto$: To bude pfedmétem néjakého dal$iho postupu po zhodnoceni, ale ted to tady opravdu
nevyreSime.
Novak: To nevyfeSime, je to na studii, to je na zadani.
Barto$: Nejsme technici, aby jsme si tady vyfikali, co si kdo mysli, ale zadné feSeni z toho tady
nevzejde. Ja bych poprosil tam vedle pani . vy jste se hlasila?
Ob¢an: To uz odpovédél pan .
B : jen jestli mUZzu navazat, vy jste tady mluvili o tom, e by byl problém s rozhledovymi
vzdalenostmi nebo poméry pfi vyjezdu z ProSkovy ulice, ale my bychom ji pfece nedélali dvousmérné,
jenom by se udélala jednosmérka, tak by se stejné musely fesit, z dvousmérky jednosmérka by se
musely nové fesit rozhledové poméry, kdyz ten vyjezd tam je ted taky pfeci? Ten vjezd tam je, ten by
se nemenil, tam by se jenom vjezd zrusil.
Blazkova: Ale fesil se pred x lety.
Novak: Jakmile §lahneme na cokoli na silnici 1/11, tak do toho nezasahujeme ani my, my na to
nemame ani opravnéni ze zakona, ale zasahuje do toho krajsky ufad, tzn. veSkeré toto znaceni, které
je na silnici I/11 je véc krajského uradu.
_: Dobre, mohlo by se tedy Zzjistit, jestli by v pfipadé zjednosmé&rnéni Proskovy ulice smérem
ven, byly fe$eny rozhledové poméry?
Bartos: Urcité, podle té nové legislativy, t& nové pravni dpravy 100%, tam ten znalec zase udéla
posudek, ktery zrusi tu autobusovou zastavku, protoze ta tam byt nemuze, ta je v bezprostfedni
blizkosti a na druhou stranu stani u Zuzky.
Karlicek: V tom pfipadé se nedostane do Zuzky.
Bartos: A ten problém je tady znova. Zase pfijdou ob&ané, Ze tam nemaiji zastavku, Ze je posunuta
nékam jinam dozadu a pan, co ma vecCerku, ale musime se asi nad tim néjak aspori zamyslet, ne Fikat,
Ze to nechame, jdeme od toho, asi ne, ale zvazit vSechny pro a proti a jak tady fikal pan Langr nebo
an Lerch, ja uz nevim, Ze toto je z téch dvou zel to schidnéjsi.

h: S tim ja osobné& nemuzu souhlasit.
Bartos: Jasné, s ¢im nebudete souhlasit vy, koho se to tyka, tyka se to néjakého poctu obyvatel, to
pfed tim se také tykalo né&jakého poctu obyvatel, ale samoziejmé vétsiho poltu obyvatel, tak se asi
k tomu pfistoupilo. To jenom na vysvétlenou. Nevim, mate jeSté néco podstatného k tomu? My to asi,
tady tu petici a tady ty stiZnosti zastupitelstvo vezme na vé&domi a my se asi musime pak domluvit
v ramci asi rady nebo komise nebo, ja nevim a zkusit jeS$té néco napravit v této véci, ale nevim jak, ted
v soucasné, ted momentalné nevim jak.
I ) bych byl rad, abychom tfeba my jako dotéeni byli pFizvani k néjakému tomu navrhu
moznosti, nebo né¢eho, abychom mohli tusit aspor, o ¢em se jedna?
Lerch: Ja myslim, Ze bychom to méli viibec jako studii celého toho zastavéného Uzemi severni ¢asti
zadat feknéme odbornikim a prohnat to pfes dopravni komisi a ja nevim jestli jsme schopni to vyresit
v dopravni komisi a dat né&jaky navrh, zamyslet se nad tim jako radni a zastupitelé, a nebo teda
skute€né sjednat néjaké odborniky, ktefi by nam doporucili néjaké feseni, ale to je asi jedina moznost,
kterou ted mizeme udélat.

: Ja se jenom zeptam, v dopravni komisi neni zadny odbornik, co se tye jakoby dopravy, to
je jen zvolena komise ze zastupcl mésta?
Lerch: Nevim nac ta ironie.
Langr: Ja si myslim, ze pfi vybéru, respektive pfi sestavovani komise pro dopravu, respektive vybéru
jejich €len(, tak predevsim je tam vedouci naseho odboru pan Ing. Novak, potom tam je zastupce
statni policie, jak jsem pred tim uvadél, tak vSichni tito se vyjadfuji k témto vécem, je tam zastupce
méstské policie a jsou tam zastupci profesnich cechd, ktefi k tomu maji nejblize, tzn. maijitelé
autoSkol, takze si myslim, ze co se tyCe odbornosti, tak nedokazu si predstavit jaksi, na jaké vysSi
urovni, co se tyCe vzdélani a odbornosti by ¢lenové komise méli byt.

: Ja jsem jenom reagoval na mistostarostu, Ze fika, Zze to pfedame odbornikiim, tak jsem se
ptal, jestli v té komisi jsou odbornici, to mi sta&i, dékuji.
Lerch: Jsou urcité odbornici na jakési dopravni studie zastavbového uzemi. Ja pokud si matné
pamatuiji, tak jesté kdyZz jsem studoval, tak se tyto véci FeSily, takZe takovéto odborniky jsem myslel.
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Jelinkova: Jestli jesté mizu ja, ja chapu dotéené timto problémem a velka komise a velka studie jim
ten problém ted nevyfeSi, jestlize my se tady rozhodneme pfijmout né&jakou komisi, zazadame
odborniky apod., to je od nas sice hezké, my to budeme pojimat komplexné, ale témto lidech, ktefi se
ted v soucasné dobé nemuzou dostat domu, to problém nevyfesi. Ja navrhuji, aby jste se nad tim jako
dopravni komise je$té jednou zamyslely a nenasly n&jakou okliku, jsme chytfi Cesi, n&jaka oklika se
urcité najde, dodatkova tabulka apod. Ja si myslim, Ze néco by se pro ty lidi mélo udélat hned a ne za
2 roky néjakou komisi.

Bartos: Oni se tedy domU dostanou, ne Ze se nedostanou, ale nemdzou pfed tim svym barakem tam
stat, oni se dom( dostanou.

: Nemuzou zastavit, pane Bartosi.

Jelinkova: Nesméji ani zastavit.

Bartos: No dobfe, ale my jsme, pockejte, tak pozor, tady zase je trosku potfeba vyklad pravidel, ja
nevim, jestli by pan Novak mohl k tomu néco Fict, ale takto to neni, jak to fikate.

Novak: Pokud by jsme vzali dopravni pfestupek, tak zakaz zastaveni je nad stani, v pfipadég, Ze
potfebujete zajet do dvora, tam jsou ty zelena vrata, nevim kdo tam bydli.

: J& tam nemam vrata, ja nemam pfistup jiny, nez tam zastavit pfed tim barakem.

Novak: A vyjizdite jak?
: Kam?
Bartos$: Kde mate garaz?

: Ja nemam vjezd do domu.
Novak: A kam teda chcete teda pak jet?

. Ja s tim nechci nikam jet, ja tam chci zastavit a vylozit a vykladat a nakladat si véci.

Novak: Kdyz vezmu vylozeni, naloZeni nakladu, tak zakon dokonce umoznuje Vam zastavit i na silnici
I/11 pfimo v jizdnim pruhu, pokud nelze ten naklad slozit jinym zplsobem. Zazil jsem i skladani
kamionu na 11, neni to problém. Zakon Vam to umozriuje.
Jelinkova: Takze tam mUze stat, zakon Vam to umoznuje.
Novak: Zastavit na dobu nezbytné nutnou pro vylozeni a nalozeni.
: Dobre.
Jelinkova: Takze tam budete bydlet, mizZete na dobu nezbytné nutnou.
Kschwendova: Takze to je feseni i pro pani ||z

: Ne, pro pani | se tim nefesi vabec nic.

Novak: RozliSujme, co je zastaveni vozidla na dobu nezbytnou k nalozZeni a vylozeni nakladu, jestlize
si nékdo mysli, Ze si zastavi, odnese si domd mikrovinou troubu a necha tam auto pdl hodiny
parkovat, tak to asi ne.

Kschwendova: Tak tam jezdi maximalné na 10 minut.

: Ve vyhlasce je zakaz zastaveni tak tam, ze auto musi plynule projet, tam zadné vykladani
tam neni. TakZe ja teda mam provozovnu schvalenou 20 let méstskym ufadem, tak mi ted zabranili
v podnikani, protoze zakaznik nema kde zastavit, zasobovani nema kde zastavit, poradte mi, kam
mam ty lidi smérovat. Zdkaznik ke mné pfijde a pta se, kde mam zastavit, co jim mam fict.

Bartos: V Nerudové, v tomto pfipadé v Nerudové.

I B¢ te se podivat do Nerudovy, po jedné strané stoji auta, takze zbyva, ta ulici ma 6 metrd,
tam by spravné zadné auto stat nemélo, stoji tam cela fada aut, takze zadny m(j zakaznik uz tam
nezastavi, takze ten tam bloudi, objizdi bloky sem a tam a hleda mistecko na zastaveni, a nebo
odjede, protoze toho ma plné zuby.

Bartos: Ja asi zasahnu moznda do této diskuse, fikdm, Ze neni mozné ted tady tuto véc vyfesit, je to
nesmysl, prosté to nejde. Zkusime, ja nevim, nékoho povéfit, ja to urcité nebudu, protoze ja nejsem
v tomto odbornik, ale jsou na ufadé lidi, ktefi tomu rozumi, aby se zkusili nad timto je$té zamyslet,
jestli by nesla udélat alespori néjaka uleva k tomu, nevim teda, jestli se toto tyka teda Vas pani

, ale néjaka uleva nebo néco, jak tady navrhovala pani Jelinkova, byt si také myslim, Ze my
nem(izeme zasahovat do krajovych zakaz(i zastaveni na 11, ale aspon néco, co by vam ulehgilo, takto
to fikam.

Novak: Ja k tomu jenom Feknu jedinou véc, my se tady mizeme dohodnout, na ¢em chceme, ale
hlavni rozhodovani bude mit krajsky Ufad, takze mizeme se dohadovat, jak chceme a co tam dame
za znacky a jaky tam dame znacky, nebo jaké tam dame doporuceni, ale je to silnice I/11 a tam v dikci
zakona toho ma odbor dopravy krajského ufadu.

Bartos: Ale kazdopadné mlzeme to zkusit, ano?

Novak: Zkusit se mlze cokoliv.

Bartos: Tak.

I J: bych prosila o n&jaké rychlé jednani, protoze dusledkem toho se stalo, Ze ze dne na den
mi klesly mi trzby na tfetinu, ja nejsem schopna v tomto utahnout prodavacku a pak nevim, jestli viibec
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ten kram dokazu provozovat, takze pokud toto se bude tahnout dal$i rok, tak prosté muj obchod
zlikvidujete.

: Aja ten barak uz v Zivoté& neprodam.

Bartos: Rozumime tomu, ja jsem rad, Ze jsme to tady od vas slySeli, Ze jste to slySeli vy od nas, ja
bych tuto diskusi ukongil, jesté se hlasi teda pan [l tak mu dam posledni slovo.

. Ja bych jesté, bavil jsem se s dopravci PPL, ptal jsem se, jak oni toto vlastné délaji v téchto
situacich, Fikal, nem{zeme to délat jinak, stalo se mu v TyrSové, stal u kozZichl, 2x platil pokutu a
vyklada tam baliky, jen vyklada vlastné naklad, ja nesu 30 kg balik a prosté mi tam dali pokutu. Takze
on fikal, my nesmime ani vykladat naklad, nesmime tam stat, policie nas pokutuje.

Bartos: Nevim, jestli zrovna kdyz nakladaji a vykladaji, ze jestli je ti méststi policisté, je pesku;ji,
nejsem si tim tak jisty.

Jelinkova: Ano.

Cernohorsky: Ja bych ktomu fekl jen jedno, pochopitelng, Ze kdyz ten &lovék stoji v zakazu
zastaveni, tak straznik k nému pfijde a feknu vam, Ze to feSi domluvou. Toto fika kazdy, ze plati
pokutu, ale vliibec to neni pravda, oni troSku pfehani ti dopravci. Dékuiji.

Bartos: Kon&im diskusi k tomuto bodu, usneseni tady je navrh navrhové komise, fikdm to dobfe na
usneseni je, tuto stiznost a petici ob&ant vzit na védomi. Rikdm to dobre?

Blazkova: Ale prave to usneseni.

Cernohorsky: ZM bere na vé&domi petici ob&an(i ke zméné& dopravniho znadeni v ul. Nerudova
podanou pani

Blazkova: A ty stiznosti nebereme na védomi?

Bartos: Stiznosti jsme dostali dnes, ja nevim, pockejte, od pana [l jsme dostali také, tak by
tam také méla byt petici a stiznosti obéant na zménu tohoto dopravniho znaceni.

: MUzu? Petice byla sou¢asti mé stiznosti. To nebylo samostatné.

Bartos: Bereme na védomi petici a stiznosti tam musi byt také. Takze bereme na védomi i ty
stiznosti, které se v této véci objevily.

ZM bere na védomi petici a stiznosti obéant ke zméné dopravniho znaceni v ul. Nerudova
podanou pani

Pro: 20 - Barto$, Barvinek, Blazkova, Cernohorsky, Fiala, Forchova, Furdova, Jelinkova, Karligek, Kinsky, Kschwendova,
Langr, Lerch, Mottl, Pavlitek, Sejkora, Svatek, Seda, Slaj, Zizkova

Proti:0

Zdrzel se: 0

Usneseni bylo schvaleno.

Bartos: Urcité vzejde néjaké nové jednani, kdy si myslim, ze se zkusime najit néjaké feSeni a vy
k tomu budete asi pfizvani. Nemyslim, Ze by se mélo délat néco o vas bez vas.

Blazkova: Doporucuji pfijmout i néjaké ukladaci usneseni o tom, ze zastupitelstvo mésta uklada radé
mésta zajistit urychlené aspori ¢aste¢né feSeni této situace, ktera by pomohla.

Lerch: Ale JarCo, ja si nedokazu predstavit, Ze to budeme feSit timto zplsobem, pak sepiSou petici
SVJCka ze Seifertovy ulice, bude tam 10x tolik kosteleCaku nez v této petici, kterou podepsali
pfedevsim mimikostelecti a budeme tady v bludném kruhu.

Blazkova: Ja jenom sumarizuji to, co fekl pan starosta.

Bartos: Ja chci, aby to bylo, jestli zkusime néco najit, ale my se musime domluvit na dopravce, jestli
dat zadost na kraj, aby nam tam dali néjakou dodatkovou tabulku, jestli je to mozné pro toto, vyjimku
né&jakou, ale my ted, ja nevim, koho ted povéfit. Radu mésta povéfit k tomuto?

Blazkova: Rada ma k tomu komise, tak rada to pfenese na komisi.

Bartos: Ja bych zrovna néjaké usneseni k tomu nepfibiral, protoze my se tim skute¢né budeme
zaobirat, ale tfeba néjak jinak, nez by nam zastupitelstvo mélo ulozit. Neni vS§em dniim konec.

Slaj: Jenom takovy kratky provizorni napad, ktery jsme tady.

Bartos: Nebo jestli mate néjaky dobry napad, tak ho navrhnéte?

Slaj: Ja nevim, jestli je dobry, to musi ostatni, ja si myslim, Ze je dobry, ale tfeba je to nesmysl, jestli
by nebylo v tuto chvili feSeni, aby aspon troSku se tam vyslo jim vstfic, zejména teda Exoté, jestli by
nebylo mozné jim tam udélat aspon provizorné néjaké teda vyhrazené stani v té Nerudovce, aspon
pro dvé mista.

Fiala: Parkovisté, stani.

Slaj: Takto to ma vlastné vjezd do dvora.

Bartos: Pro zakazniky té Exoty, ano?
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Slaj: ProtoZe, takové cedule tady jsou po mésté&, prosté tady takové cedule jsou, ma to firma Janedek,
ma vyhrazené stani, tak pro¢€ by se to nemohlo udélat pro nékoho jiného taky.
Barto$: Nebudeme ted tady o tom.
Fiala: Davame to jako napad.
Slaj: Jako podnét, aby.
Fiala: Jak zatim feSit tu situaci.
Bartos: Ano.
Slaj: Nez mi to vypadne z hlavy.
Lerch: Ja uz jsem to pani [l nabizel, ale ona to nepfijala, Fikala, Ze ji to nefesi problém.
: Ja si myslim, ze timto by zase ty ulice, které jste chtéli odlehcit, tak je zase.
Lerch: Zatizime, samoziejmé.
: Takze si myslim, Ze to jako feSeni, takze to nefesi tento problém.
Slaj: Ale v tuto chvili, neni jiné FeSeni.
B 5 jsem jen chtéla fict, Ze na té kfizovatce Nerudovy a Komenského, Ze je teda dot&eno x
firem, které jste dostali ted na té stiznosti nové, kdezto na ProSkovy s Komenského, tam je zastavka,
ktera by se posunula o 3 metry dal a vyhovovalo by to a prodejna Zuzka, ktera ma vjezd zezadu a
pred kterou by jesté zUstal dost velky pruh.
Bartos: Tak to napiste a zkuste nam to prednést v pisemné formé. Ted to mame v zapise, ale zkuste
nam dat néjaké vase feSeni, dobfe, at nefeSime jen my, ale i vy.

Ja jsem ted navrhla feSeni, pokud jste uvazovali o tom, Ze by ProSkova byla

zjednosmérnénda, myslim si, ze by se to nedotklo tolika firem jako u nds. U nas si vezméte, ze bude
Sest ordinaci, kosmeticky salon, lékarna, pan [ Areta, I ia. plus teda majitelé doma.
Takze téch firem a obyvatel je podstatné vic.
Bartos: Prosim vas, pokud vas napadne néco smysluplného, ozvéte se, dejte nam to pisemné&, my si
musime skute¢né na Mésté néco vymyslet a budete o tom informovani, abyste se k tomu mohli
vyjadfit, nebo budete pfizvani. K tomu kon¢im diskusi k tomuto bodu, timto byl posledni bod, oteviram
diskusi, jako takovou a nerad bych, aby se ta diskuse svezla k tomuto bodu, o Eemkoliv jiném, protoze
k tomuto skuteéné dalSi postup bude, skuteéné bude. Takze prosim diskuse.

DISKUSE

Jelinkova: Nebudu dlouho zdrzovat, jenom skromny dotaz, probéhlo jiz néjaké jednani s krajem
ohledné rekonstrukce ulice Pelclova?

Bartos: Ne.

Jelinkova: Dékuiji.

Bartos: Dostali jsme prehled akci, které chce kraj délat a ulice Pelclova v tom pfehledu je také, ale
neni na rok 2014, myslim, Zze ani na rok 2015 tam neni, kdy se ma budovat. V tom pfehledu je, ale
k zadnému jednani nedoslo. Otazka znéla, odpovidam, nedoslo.

Jelinkova: Dékuiji.

Forchova: J4 jsem se chtéla zeptat, tim Ze jsem teda zapomnéla poslat pisemny dotaz ohledné svozu
teda tfidéného odpadu a ohledné sbérného dvora, jestli byt jsem polozila jen dotaz ve stfedu na
besedé, jestli jsi néco zjistil nebo klidné to mizu nechat na pfisti zastupitelstvo.

Bartos: Ne urgité, uinili jsme, dotaz hned na pani Cernohorskou, takze co se tyée sbérného dvora,
tak do sbérného dvora se musi ty spotfebite vozit v takovém stavu, v kterém byly, &ili tam nesmi nic
chybét, musi byt vtakovém stavu, vjakém jste si ho koupili. Jestli tam nékdo pfijel a musel
odstranovat z toho spotfebife néco, tak to bylo néco, co si tam pfidélal sam. Jinak to neni mozné,
jinak ten spotfebi¢ vezmou v takovém stavu, v jakém byl zakoupen. Jestli tam doSlo k n&jaké instalaci
jeSté néceho navic, ochranného Stitu, ja nevim, co ten spotfebi¢ nemél v dobé odkoupeni, tak to
musel oddélat ten dotyCny a ta obsluha toho sbérného dvora to nepfijala. To ano. Co se ty¢e zvond,
mohlo dojit k tomu, Ze byl stfidén odpad, ale urcité ne plasty s papirem, nebo plasty se sklem, ale
mohly byt smieny dva zvony, skla barevny a bily, mohlo, to pfipousti pani Cernohorska, Ze mohlo,
ono to totiz ve skute€nosti to je jedno, protoze na ftfidici lince dochazi zase k tfidéni barevného a
svétlého skla, takze ono v konecné fazi to asi moc nevadi, ale kazdopadné neni mozné, aby doslo ke
smeési papiru a skla, ne. Pokud by k tomuto doSlo, tak by okamZzit&, ale okamZit&, protoze pani
Cernohorska si to docela hlida, jak je néco $patné, tak hned trénuje tu protistranu, ale skute¢né fest,
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neda nikomu nic zadarmo. Ta Ekola méa také docela stazeny zadek z té revize pani Cernohorské,
kdyby k né€emu takovému doslo, prosim vSechny, netyka se to jenon tebe, ale vSech, okamzité dejte
védét tfeba druhy den, nafotte to pokud to je mozné, ja jsem byl svédkem toho, ze smisili papir
s plasty, skute€né jsem to vidél, bude okamzité opatfeni, okamzité. Tak.

Forchova: Jinak na strankach mésta asi bude co se tyka sbérného dvora, co se tam bere, za jaké
poplatky, co neni zpoplatnéno, ja teda nevim, jestli ten dotyény mél pfidaného na lednici nebo nemél,
ale bylo mi feCeno, Ze jesté ten den, ja jsem s nim ve stfedu mluvila, tak mi bylo fe¢eno, ze mél
oddélat néco kovového ze dvefi, nevim, co teda na lednici kovového by mél pfidélaného, to je dalSi
véc, ale tim padem jako pokud né&jaky takovy problém je, tak se hold vystavujeme tomu, Zze nam
budou vznikat ¢erné skladky, kdy uz teda na Skale u rybnika, se nam néco tvofi.

Bartos: Vite co, ono to je, tam jsou néjaka pravidla, kdyz to povoli jednomu, tak se to rozkfikne a
pojede to, bude tam druhy, tfeti a je to lavina. Oni maji néjaké své vnitfni, Zze tam nesmi byt to, na
strankach to je, tak se na to mlizete tam podivat, maji své stranky.

Forchova: Dobfe, je to v pofadku, ja jsem slibila, Ze se na to zeptam, tak se na to ptam.

Bartos: A ja jsem slibil, ze to zjistim a odpovim.

Forchova: Samoziejmé Marcela méla pravdu, ja jsem se ptala, co teda se smisilo, takZze se smisilo
barevné sklo s bilym.

Bartos: To mozné je.

Forchova: To mozné je, ale stejné na druhou stranku, pro¢ teda lidi hazi ty lahve na bilé a barevné,
kdyz teda Ekola smicha oboje dohromady.

Bartos: To nejsem schopny odpovédét, a to myslim, Ze ani Marcela, i kdyz by fekla, nevim, nevim.
Forchova: Jenom prosté jde tady o ten efekt, kdyz to feknu, asi se to potom na té lince tfidi, ale.
Bartos: Tak prosim, jestli ma jesté nékdo diskusni pfispévek?

Seda: Ja, ted jsme o tom mluvili na besed& zastupitelstva, ale na besedy nechodi tak velky pocet,
pfipominam, ze doslo ke zruSeni plesu Kostelecka, po dle mého nazoru delSi nez 10ti leté tradici, ale
oficialné se piSe 10ti leté, Fikam, Zze mé to mrzi, mrzi mé hlavné ten zpUsob, k jakému tomu doslo,
dokonce jsem zaregistroval, ze ani ¢lenové rady, ktefi sedéli a posuzovali plan kulturnich akci na rok
2014, si nevSimli, ze je tato akce z tohoto roku vy&lenéna a myslim si, Zze by pro pfisté stalo za to, tak
v relativné nizkém pocétu kulturnich akci, kterym velime jako Mésto, informovat radu, pfipadné
zastupitelé, ze pfisluSnou akci podobné hodnoty, hodlame po tak dlouhé dobé zruSit a zeptat se na
jejich nazor. Mrzi meé to, ze k tomu takto nedoslo.

Kschwendova: Ja mam jesté jednu rychlou, ja jsem se tady rozmyslela, Ze uz vzhledem jako k ¢asu ji
nefeknu, ale uz jsem ji 2x odlozila, ja jsem se 2x s panem starostou i s mistostarostou nad tim
pozastavovala nad stavem maleb nékterych, na ufadu nékterych kancelafi, tak jsme se jakoby tomu
napul smali, ale mné to pfesto nedalo, protozZe a ja si to tady pfectu, abych byla co nejrychlejsi, abych
vas nezdrzovala, zachovani historického, kulturniho a estetického odkazu minulosti a pé¢e o kulturni
pamatky je povinnosti kazdého ob&ana mésta. Pfedpokladam, Zze také my mame na zakladé zékona
€. 367/ 1990 Sb. o obcich, vyhladku o mistnich stavebnich pfedpisech, ktera se mimo jiné zabyva také
péci o historické a ufedni budovy mésta. Podstatou této péce je uzivani prostor zplsobem, ktery
odpovida jeho povaze, tedy v naSem pfipadé by se natéry interiérd rozhodné nemély liSit od
barevného charakteru objektu. Nelze ménit povahu objektu nasilng, vedeni pouze vlastnim vkusem,
podléhajicim momentalné vystrelkiim z oblasti malby interiéru. Ja si myslim, ze ty malby by mély byt
skute¢né obnoveny v souladu s pavodnim historickym razem budovy, protoze to pravidla ma, a to, co
to jak nékteré ty vnitini natéry vypadaiji, to prosté se nejenom, Ze se to nelibi mné, ale i spoustu
ob¢an( to zarazi, a to opravdu se jako jednodu$e nehodi.

Bartos: Dé&kuji. Ma jeSté nékdo prispévek? Dé&kuji vSem, dé&kuji vefejnosti, Ze vydrzeli, dékuiji
zastupiteldm, kon&im dnesni zasedani zastupitelstva dal$i jednani 28. 4.. Prosim, je tady navrh na
ovéfovatelé, hned se k tomu dostanu, moment, takze ovéfovatele zapisu:

Jako ovérovatele zapisu navrhuje: Ing. Lubose Mottla
pani Véru Zizkovou

Do navrhové komise navrhuje: Ing. Jifiho Svatka jako prfedsedu
pani Jifinu Furdovou jako €lena
Mgr. Bretislava Fialu jako ¢lena
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Jednani zastupitelstva mésta bylo ukoncéeno v pondéli 17. anora 2014 v 22:42 hodin.

Ing. Jifi Barto$
starosta mésta

Doslovny prepis jednani zastupitelstva mésta, jen s Upravou spisovnych koncovek slov.

zapsala: Pavla Turynkova
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USNESENI
¢. ZM 1/2014
ze zasedani Zastupitelstva mésta Kostelec nad Orlici konaného
v pondéli 17. ianora 2014 v salu SK Rabstejn v Kostelci nad Orlici.

Zastupitelstvo mésta

b)

c)

d)

e)

f)

g9)

schvaluje
kupni smlouvu na prodej pozemku parc.&. 1533/4 — trvaly travni porost o vymére 88m*
v kat.u. Kostelec nad Orlici s panem

zménu obecni hranice mezi katastralnim tzemim Castolovice a katastralnim Gzemim
Kostelec nad Orlici.

kupni smlouvu se spolecnosti DOSTAV s.r.o., se sidlem 517 41 Kostelec nad Orlici,
Rudé armady 1513.

Plan investic a generalnich oprav v oblasti komunikaci dle pfedlozeného navrhu (viz
pfiloha ¢.1). K uplatnéni jakychkoliv budoucich zmén je nutné usneseni zastupitelstva
mésta.

rozpocCet mésta na rok 2014 v pfedloZzeném znéni:
pfijmy rozpoctu ve vy$i 107.674.200 K¢,
financovani ve vy$i 22.541.016 K¢,
celkové zdroje ve vysi 130.215.216 K¢,
bézné vydaje ve vysi 110.560.227 K¢,
kapitalové vydaje ve vysi 19.654.989 K¢,
celkové vydaje rozpodtu ve vysi 130.215.216 K.

zavazné ukazatele rozpocCtu mésta na rok 2014 dle tabulky — Navrh rozpoctu.

dle svych kompetenci vyhrazenych zakonem o obcich poskytnuti dotaci, penézitych a
vécnych dart a pfispévka dle navrhu rozpoCtu na rok 2014 v té vysi a téem fyzickym a
pravnickym osobam jaké jsou uvedené v tabulkové cCasti navrhu rozpoctu. Pfispévky
budou poskytnuty na zakladé smilouvy.

souhlasi
s prodejem pozemku parc.é. 1533/4 — trvaly travni porost o vymére 88m?> v kat.u.

Kostelec nad Oriici panu I

za kupni cenu 8.800 K¢.

s odkoupenim G&asti pozemku parc.¢. 687/2 - zahrada o velikosti cca 95m? v kat.u.
Kostelec nad Orlici.

s odkoupenim pozemku vzniklého GP ¢. 359-1/2014 parc.C. 1217/2 - orna puda o
vymére 209m’ ve viastnictvi spolecnosti ZOPOS Prestavlky a.s., se sidlem 517 41

Kostelec nad Orlici, Krchleby 2 za kupni cenu 62.700 K.
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d)

f)

9)

h)

s prodejem obsluznych ploch, tj. pozemkui nové vytvorenych dle GP ¢. 2276-209/2013, a
to pozemkt  parc.C. 2345/96, 2345/97, 2345/99, 2345/100, 2345/101, 2345/102,
2345/103, 2345/104, 2345/105, 2345/106, 2345/107, 2345/23, to vSe v kat.u. Kostelec
nad Orlici v arealu byvalych kasaren stavajicim majitelam pfilehlych objekti vyse
uvedenych obsluznych ploch dle pfilohy za cenu aktualniho znaleckého posudku.

s vyvésenim zaméru obce na prodej obsluznych ploch k objektim bez &p. na pozemcich
parc.C. 2345/20, 2345/66, 2345/67, 2345/68, 2345/82, 2345/18, 2345/19 a 2345/75, .
nové vytvofenych pozemkt dle GP ¢. 2276-209/2013, a to pozemk( parc.¢. 2345/96,
2345/97, 2345/99, 2345/100, 2345/101, 2345/102, 2345/103, 2345/104, 2345/105,
2345/106, 2345/107, 2345/23, to vSe v kat.4. Kostelec nad Orlici v arealu byvalych
kasaren.

S prodejem budovy bez ¢&.p., C.e. - jina stavba nachéazejici se na pozemku parc.C.
2345/22 - zastavéna plocha a nadvori véetné pozemku parc.C. 2345/22 — zastavéna
plocha a nadvofi o vymére 495 m?, to vse v obci a kat.u. Kostelec nad Orlici spolecnosti
DOSTAV s.r.o., se sidlem 517 41 Kostelec nad Orlici, Rudé armady 1513 za kupni cenu
351.000 K¢.

s pronajmem bytové jednotky ¢. 2 o velikosti 1+1 o podlahové plose 65,6 m?
nachazejici se v 1. NP budovy ¢p. 1045 v ulici Rudé armady na pozemku par.¢. 727
Vv kat.q. Kostelec nad Orlici véetné spoluvlastnickych podild.

s prodejem budovy byvalé zakladni Skoly C.p. 47 na pozemku parc.¢. 47/1 — zastavéna
plocha a nadvofi o vymére 275 m* a pozemku parc.é. 168/1 - zahrady o vymére 1830 m?
Vv kat.(. Kostelecka Lhota, a to formou prodeje pres realitni kancelar Pink reality, s.r.o. za
2.000.000,-K¢ plus prislusna provize.

s rozpisem schvaleného rozpoctu dle pfilohy ¢. 1 do plného tfidéni rozpocdtové skladby
dle vyhlasky ¢. 323/2002 Sb..

nesouhlasi
s prodejem pozemku mésta parc.¢. 2012/8 v kat.u. Kostelec nad Orlici.

rusi

prodej bytové jednotky &. 2 o velikosti 1+1 o podlahové plose 65,6m” nachézejici se
v 1. NP budovy ¢ép. 1045 v ulici Rudé armady na pozemku par.¢. 727 v Kkat. 0.
Kostelec nad Orlici véetné spoluviastnickych podild.

bere na védomi
namitku pani Kschwendové na zapis z jednani zastupitelstva ze dne 9.12.2013.

plnéni investi¢nich akci za rok 2013.
Zpravu za oblast skolstvi, kultury a sportu za rok 2013.

informaci tykajici se provedenych rozpoctovych opatieni — zmény v rozpisu rozpoctu a
pfijatych dotaci za obdobi od 10.12.2013 do 10.2.2014.
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e) Zpravu o stavu ¢innosti Méstské policie Kostelec nad Orlici za rok 2013.
f) Zpravu velitele vyjezdové jednotky JSDH Kostelec nad Orlici - mésto za rok 2013.

g) petici a stiznosti obéanli ke zméné dopravniho znaceni v ul. Nerudova podanou pani

6. uklada

a) odboru spravy majetku mésta na kazdém jednani zastupitelstva mésta podat zpravu o
stavu, pinéni, prabéhu realizace v8ech planovanych oprav a investi¢nich akci uvedenych
V rozpisu rozpoctu.

b) vedouci ekonomického odboru ve spolupraci s Mgr. Fialou k upfesnéni terminologie
navrhované zmény.

7. rozhodne
a) o namitce pani Kschwendové na zasedani dne 28.4.2014.

8. sivyhrazuje
a) provadét zmény v ramci rozpisu rozpoctu — pfesuny mezi organizacemi v kapitole 40 —
opravy a investice.

Ing. Jifi Barto$
starosta mésta

Dne 25. tinora 2014, Kostelec nad Orlici

OvBfovatelé: .. (FrantiSek Sejkora)

............................................................. (Zuzana Kschwendova)
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